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Čim je sabor donesao zakon od 27. prosinca 1876. 

^ o preinaci njekih ustanovali gradjanskoga parbenoga 

^ postupka kod ovrSne prodaje nepokretnih i pokretnih 

L stvarih radi novSane tražbine, odluSio sam spisati mu 

, što kraći tumaS. Po prvobitnoj osnovi., knjiga bila je 

Nnamienjena praktičnim pravnikom, i imala je dopri- 

nieti valjanoj uporavi zakona , kojim se uvadjaju 

! načela i uredbe, za koje neznaju dojakošnji ovrSni 

naSi propisi. Lativ se posla, osjetih odmah u početku, 

da mi je, razlagajući pojedine ustanove spomenutoga 

zakona, osvrtati se na obćenite ovršne propise, i na 

druge vrste ovrhe, u koje nedira navedeni zakon. 

Ova potreba, koja bi i po prvobitnoj osnovi bila 
znatno razmaknula granice. Sto sam ih svojemu djelu 
bio odsjekao, upućivala me je neodoljivo, da svojim 
tumačem obuzmem savkoliki ovršni postupak. O ova- 
kovom obćenitom tumaću držao sam, da će bolje od- 
govarati potrebam prakse, te tako dozriela je misao, 
koja rodi nazočnom knjigom. 

Odvaživ se pisati tumač zakonom o ovrSnom po- 
stupku, bilo mi je odlučiti, dali ću redomice komen- 
tovati pojedine §§. ovržnih zakonah, ili predočiti su- 
stavno savkoliki ovršni postupak. Usvojio sam drugu 
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metodu: jedno zato, što držim da je baS kod postu- 
povnih zakonah prva neumjestna, drugo, jer tuma- 
Senje redom §-ah, nebi se bilo razvijalo bez potež- 
koćah s toga, Sto su ovrSni propisi sadržani u raznih 
zakonih. 

Sto se sustava tiSe, držao sam se Sto je viSe bilo 
moguće, reda, usvojena u XXn. poglavju privreme- 
noga gradjanskoga postupnika od 16. rujna 1852. 

Pozivajući se u samom tumaču na zakonske usta- 
nove, koje su po sebi jasne, upotrebljavao sam Cesto 
i tekst odnosnih §-ali, tim radje. Sto sam nastojao, da 
kako u kratko, načelno razjasniti važnije uredbe, iz 
koje izviru postupovni propisi. 

Obskrbio sam knjigu i obrazci sudbenih spisah 
u ovrSnom postupku, obzirajući se osobito na najno- 
vije ovrSne zakone. Za obrazce odlukah po gradjan- 
skom parbenom postupniku od 16. rujna 1852., upo- 
trebio sam formulare, Sto ih je bilo izdalo obstojalo 
c. kr. prizivno sudiSte u PreSovu. 

Mislio sam napokon, da će praktični pravnici 
knjigu udobnije rabiti, ako joj dodam i tekst svihko- 
likih ovršnih zakonah, kao i odpis kn vladnoga odjela 
za pravosudje, kojim se označuje p.Cw"ac provedbi naj- 
novijih ovrSnih zakonah. 

Moja želja, izpimjena evo usried najvažnijih zva- 
ničnih posalah , da ovo djelo ugleda svjetlo , prije 
negoli stupe u kriepost zako ni , koje razjaSnjuje, pa 



što je ona prvi pojav ove vrsti u pravoslovnoj naSoj 
knjizi, neka ju oCuva od prestroge osude vjeStakah, 
a domaćim pravnikom, neka kod suda i u školi«, bude 
bar putokazom^ pravilnu shvaćanju ovrSnih zakonah. 

U Zagrebu, dne 8. veljaSe 1877. 



Pi8ac. 



I. 

ZAKOm OVEŠNOM POSTUPKU. 

Zlađaća ovršnomu postupku jest pomoću državne vlasti 
pod ravnanjem i nadzorom suda realizirati prava priznana 
izpravami, kojim zakon daje svojstvo ovršivosti. 

U kraljevini Hrvatskoj i Slavoniji o vršni se postupak 
ravna po privremenom gradjanskom postupnik u^ od 16 «,. 
rin na 1852 ., po zakonskom članku VIII. ISTO.jgb^jikir. 
nuću osobnoga zatvora ovršnoga po zakonu od 3. listo- 
pada 1876, mjestnih sudovih ([VIE. Ovrha §• 61—78) 
po zakonu od 3. listopada 1876. o postupku u pravnih 
poslovih manje vriednosti pred kr. kot. sudovi (X. Ovrha) 
i po zakonu od 17. prosinca 1876. (Sbornik god. 1877. 
L kom. Br. 1.) o^ preinaci njekojih ustanovah pomenutoga 
postupnika tičućih se postupka kod ovršbene dražbe ne- 
pokretnih i pokretnih stvarih radi novčane tražbine. 

Dočim zakonski članak VIII: 1870,, stavljajući izvan 
krieposti §§. 540 — 548. gr. p. p., dokida ovrhu na osobu 
dužnika, zakon od 17. prosinca 1876. preinačuje te- 
meljna načela, na kojih po gr. p. p. počiva ovrha prisilnom 
prodajom nepokretnih i pokretnih stvarih radi utjeranja 
novčane tražbine. Počem se ova vrsta ovrhe najčestije 
uporavlja, i počem, kako jur opazih, odnosni najnoviji 
zakon preinačuje temeljna načela gr. p. p., to držim, da 
mi je dužnost pobliže se baviti sa glavnimi načeli ovoga 
zakona, tim više, što razlagajući ih sravnjivanjem sa na- 
čeli gr, p. p., čitatelj lahko se i s ovimi potonjimi upozna. 

Kod ovoga ću razlaganja upotrebiti sadržaj prepo- 
nizne predstavke, kojom je vlada molila krunu, da ju 
ovlasti predložiti saboru na ustavnu razpravu zakon o 
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kojem je rieč, obrazloženje, kojim je vlada osnovu toga 
zakona saboru priobćila, napokon odnosne saborske raz- 
prave. Obće je priznato da uporaba ovoga materiala 
znatno doprinaša k pravilnu shvaćanju zakona, da je ona 
najsigurniji temelj njegovu tumačenju, jer vodi najpouz- 
danije k spoznanju prave namisli zakonotvorca. 

U obrazloženju osnove u govoru stojećega zakona 
ovako označuje i razlaže vlada svrhu, koju mu namienjuje : 
^Svrha, koju vlada namienjuje ovoj osnovi zakona jest, 
odstraniti one bitne mahne u o vrsnom postupku, koje 
prieče da se pravomoćna izreka sudca što hitrije i jefti- 
nije provede. 

I najvaljaniji postupnik nemože uspješno djelovati na 
pravnu sigurnost u državi, ako mu o boku nestoji ovršni 
postupnik, koji je podoban bez nerazmjerna troška, gu- 
bitka vremena i muke, izpravu o osudi nadahnuti živo- 
tom. Vjerovniku, koji se brzo dočepa osude, kojom se 
dužnik mu na platež osudjuje, slabo biva pomoženo, ako 
mu na temelju stečene osude treba godinah i godinah, 
treba nerazmjerna troška i muke, da mu se i zbilja iz- 
puni što mu sudac dosudi. Nu nesamo obziri na vjerov- 
nika, nego i na dužnika samoga preporučuju, ako ne mu- 
njeviti, svakako u razmjerno kratko vrieme razvijajući se 
što jeftiniji, zato jednostavni ovršbeni postupak. Ovrha, 
ako se sporo provadja, uništuje materialno dužnika, jer 
on skupo plaća produženje uživanja u ovrhu uzete imo- 
vine. To valja naročito o nepokretnih ovrhah proti našim 
seljakom. Moglo bi se navesti mnogo slučajevah, u kojih 
troškovi ovrhe bezkrajno zavlačene porabom onih ma- 
Ijušnih sredstvah, koja sam zakon na ruku daje, nadma- 
šili su i peterostruko dužnu glavnicu. 

Prekomjerno zavlačivanje ovršbena postupka neđje- 
luje povoljno ni na moral ovršenika, koji je prisiljen 
mozgati često i na nečista sredstva, da odkloni što je 
dalje moguće ovrhu i koji uzdržavajući se u posjedu 
dobra, o kojem znade da će drugomu pripasti, živi na 
propast svoje obitelji od dana na dan, nebudući u neiz- 



vjestnom svojem stanju kšdar uhvatiti odluku, koja u 
oči podpune izvjestnosti vlastite sudbine, ugrabi često i 
slaba čovjeka ubitačnu čuvstvu zdvojenja i pretvori ga 
u čestita radina otca obitelji. 

Konačno i narodno - gospodarstveni obziri preporu- 
čuju, ^da se zemljišta, nad kojimi visi Damoklesov mač 
ovrhe nepuste preko potrebe u rukuh ovršenikah. S ovih 
razlogah biva očevidno, da zakon, kojim se pospješuje 
provedba ovrhe, odgovara zdravim pravnim, moralnim i 
narodno-gospodarstvenim načelom " 

Ova se razmatranja nedadu pobijati, te jur godine 
1870. izradjena je kod vlade osnova zakona, kojom se 
ovršni postupak na nekretnine jednostavnije uredjuje. Iz 
razlogah meni nepoznatih nije ta osnova došla do sa- 
borske razprave. Čim je sadašnja vlada nastupila svoje 
uredovanje, izradjena je druga osnova zakona o ovrhi na 
nekretnine, nu ni ona nebje predložena sabora, več upo- 
rabom sakupljena materiala i medjutim po vladi cislaj- 
tanskoj priredjene slične osnove, izradjen je novi nacrt 
zakona, ia kojega nakon ustavne razprave postade zakon 
od 17. prosinca 1876. Ovaj zakon normira samo jednu 
vrstu ovrhe, to jest ovrhu prodajom nepokretnih i po- 
kretnih dobarah radi novčane tražbine, i uz to popunjuje 
i preinačuje njekoje ustanove postojećega gradjanskoga 
postupnika glede diobe kupovnine. 

U ostale vrste ovrhe taj zakon nedira, i ostavlja u 
krieposti občenite ovršne propise sadržane u gradjan- 
skom postupniku. 

U tom zakonu provedena su u pogledu postupka 
kod pomenute vrste ovrhe sljedeća načela, kojimi se 
preinačuju propisi gradjanskoga postupnika i uvadjaj u nove, 
postupniku nepoznate uredbe: 

1, Dokida se ona osobitost gradj. p. p., po kojoj 
ovrha prisilnom prodajom nekretninah i pokretninah radi 
novčane tražbine razstavlja se redovito u tri stupnja, od 
kojih se svaki pojedini ima posebno zamoliti i posebno 



dozvoliti, te se ovrsna dražba shvaća kao sveakupni čin^ 
koji se jednom sudbenom odlukom dozvoljuje. 

2. Kod ovrhe na nekretnine ueima mjesta sudbenoj 
procienL 

3. Za dražbu ima se razpisati jedan jedini rok. 

4. Kasniji ovrhovoditelj ovlasćen je, pridružiti se jur 
povedenomu ovrsnomu postupku s tom posljedicom, da 
su ovršni čini, obavljeni na korist prvoga voditelja ovrhe, 
kriepostni i za pridruživšega se vjerovnika, te da ovaj 
može ovrhu nastaviti, ako prvi voditelj ovrhe od iste 
odustane. 

5. Na molbu hipotekamih vjerovnikah, pvršenika i 
njegovoga suvlastnika, može se dozvoliti čestična prodaja 
nela*etna dobra, ako se ista može obaviti a da nebude 
na uštrb interesentah. 

Na 1. — Ovo načelo predstavlja temeljnu misao 
zakona, te s obzirom na ustanove §§. 6. i 7. neima se 
shvatiti materialno, već tako, da je u dozvoli dražbe sa- 
držana dozvola svih onih uredovanjah, koja su nuždna 
da ovrhovoditelj poštovanjem pravah trećih osobah dodje 
do namirenja svoje tražbine iz kupovnine prodane stvari. 

Često pomenuto vladino obrazloženje nastoji ovo na- 
čelo opravdati ovako: 

„Postepeni razvoj ovrhe, kako ga naš postupnik nor- 
mira, prija prividno ovršeniku, te s toga promjena pred- 
ložena u osnovi, koja njegov položaj prema vjerovniku 
strožije shvaća, biti će povodom prigovorom izvirućih iz 
nastojanja, da se štabilitet posjeda očuva, da prisilne pro- 
daje što redje bivaju. Nu tobož poveljeni položaj, koji 
naš postupnik priredjuje ovršeniku, nije u istini po njega 
spasonosan, kako je jur gore iztaknuto, a bilo kako god, 
zakonom, kojim je namienjeno normirati način prova- 
djanja pravni zahtievah, nemože se razborito pripisati 
svrha, da provedbu tu otegoćuju štedeć prekomjerno duž- 
nika. U ostalom ni prihvatom načela izražena u §. 1. 
neće se dužnik električnom brzinom lišiti svojega po- 
sjeda. I po noveli ovršni postupak razvijati će se dosta 



lagano, te dužnik, imajući iole kredita, biti će u stanju 
ovrhi uteći.*' 

Ovo je načelo i sa narodno-gospodarstvenoge sta- 
novišta našlo u saboru odriešitih zagovornikah, koji su 
prigovore proti njemu naperene pobijali razlozi, koji se 
dadu svesti u sljedeća razmatranja : 

Nedade se tajiti, da je štabilitet posjeda važan fak- 
tor u gospodarstvenom razvoju naroda, nu još je važnija 
po taj razvoj pravna sigurnost u državi, izdašna pripo- 
moć za realiziranje pravah. Nevalja čuvati dužnika od 
ovTsne dražbe na štetu svojega vjerovnika, već drugim 
putem pružati mu sredstva da ovrhi uteče. Razvoj real- 
noga kredita u zemlji uspješnije će negoli dugotrajni 
o vršni postupak čuvati štabilitet posjeda, a ništa ne škodi 
više zemljištnomu kreditu negoli zavlačivanje ovrhe na 
nekretnine, koje odvraća kapital od hipotekarnih zaj- 
movah. 

Na 2. — suvišnosti sudbene prociene ovako go- 
vori vladino obrazloženje: 

„Prociena kod ovrhe smatrala se kao jedno od 
sredstvah, kojim se tobož postizava svrha, da se u ovrhu 
uzete stvari neprodadu za necienu i da se time obrane 
interesi ovršenika i hipotekarnih vjerovnikah, 

Izkustvo, stečeno višegodišnjim djelovanjem obsto- 
jećih ovršnih propisah dokazuje, da se iztaknuta svrha 
procienom nepostizava, i da posljedice obavljene prociene 
izražuju se jedino u povećanju troška i unmoženju ka- 
matah, koje na štetu hipotekarnih vjerovnikah umaljuju 
glavnicu za namirenje odnosnih tražbinah. 

I zaista izkustvo nas uči, da se obično kupac neob- 
zira na procienu, da dražba stegnuta na procienbenu 
vriednost ostane obično bezuspješna. Uspjeh prociene visi 
pona/jviše o subjektivnom mnienju vještakah, koje za raz- 
borita kupca nemože biti mjerodavno. Za njega je mje- 
rodavna nutarnja vriednost dobra, o kojoj se shodnim 
načinom obavješćuje. Proti sudbenoj procieni može se 
jos navesti, da se pored njezine provedbe, nekretnine pro- 



davale kod druge dražbe za necienu, i ako se procienbena 
ciena nadkrilila, to se pouzdano neima pisati u zaslugu 
procieni, već drugim momentom, koji na kupca djeluju. 

Konačno naredba od 28. listopada 1865. D. z. 1, 
Br, 1109, kriepostna za prekolitavske zemlje, kojom se 
stanovitim vjeresijskim zavodom dozvoljuje ovrha bez sud- 
bene prociene založene im nekretnine radi novčane traž- 
bine, dokazuje najbolje suvišnost njezinu. 

Novela, odstranjujući sudbenu procienu, propisuje ipak, 
da se vriednost u ovrhu uzete nekretnine ima izkazati 
izpravami, koje sadržavaju podatke, iz kojih se jia vried- 
nost dobra može zaključiti ili koje mnienje o njezinoj 
vriednosti izjavljuju. Imperativno ustanovljenje vriednosti 
na temelju stostrukoga godišnjega poreza nepreporučuje 
se već s toga, što se iz svihkolikih nekretninah, koje se 
mogu uzeti u ovrhu, neplaća porez, i što radi lahko do- 
kučivih razlogah godišnji porez nemože se umirenjem 
uzeti kao izključivi temelj za označiti vriednost dobra. 
Ustanova §. 5.*) osnove, u smislu koje sud je ovlašten 
saslušati i dužnika i hipotekarne vjerovnike, ako mu se 
navedena po ovrho voditelju vriednost dobra čini nevjero- 
jatna, te prema posljedku razprave popriečnu vriednost 
opredieliti, čini se vladi puno pouzdaniji i jeftiniji način 
oglasiti popriečnu vriednost dobra, negoli je sudbena pro- 
ciena. U ostalom nevalja metnuti s uma, da se iz razlo- 
gah prije navedenih u molbi za dražbu neima dokazati 
prava vriednost, nego samo izkazati popriečna vriednost 
dobra za orientiranje ličbenikah, kojim prosto je ugle- 
dati one izprave, štono služe temeljem njezinom opredie- 
Ijenju i stvoriti si o njih vlastiti sud," 

Na 3. — Glede stegnuća dražbe na jedan jedini rok 
veli se u vladinom obrazloženju: 

„Što se tiče stegnuća dražbe na jedan jedini rok i 
dokinuća izklične ciene, primjećuje se, da je prva prei- 



^) Ova se naredba faktično i kod nas obdržava. 
*) §. 7. zakona od 17. prosinca 1876. 



naka opravdana izkustvom, da prva dražba ostane obično 
bezuspješna, što je dokučivo ako se pomisli, da kupac 
neće kupiti dobro za procienbenu cienu, čim ima teme- 
ljite nade, koja se redovito obistinjuje, da će ga steći i 
izpod ove ciene. U pogledu dokinuća izklične ciene bit 
će zadosta opaziti, da ona neima smisla, čim se dobro 
prodaje bez obzira na vriednost mu." 

Na 4. — Postojeći postupnik normira ovrhu draž- 
bom nekretnine zamoljenu po jednom vjerovniku. Nu 
često biva, da više vjerovnikah vode suvremeno ovrhu na 
jednu te istu nekretninu proti jednomu te istomu duž- 
niku. Po postojećih propisih imao je svaki vjerovnik za- 
moliti samostalno pojedine ovršne stupnje. U praksi na- 
stojali su sudovi ukloniti suvišne troškove skopčane sa 
samostalnim postupkom od strane svakoga pojedinoga 
ovrhovođitelja time, što su u slučaju jur obavljene ovršne 
prociene saslušali kasnijega ovrhovođitelja o tom, da li 
je on voljan obavljenu pro cienu i za sebe priznati va- 
ljanom. U tom postupku leži zametak uredbi pridruženja, 
kako ju točnije ovaj zakon normira. Dozvoljeno je najme 
po ovom zakonu kasnijemu ovrhovoditelju pridružiti se 
jur povedenoj ovrhi s tom posljedicom, da svakolika ure- 
dovanja djeluju i za njega i da je on vlastan, ako prvi 
ovrho voditelj od ovrhe odustane, istu u svoje ime na- 
staviti. Dok prvi o vrhovo ditelj postupa, kasniji smatra se 
hipotekarnim vjerovnikom, te njegovo pridruženjem ste- 
čeno svojstvo ovrhovođitelja očituje se tek onda, kad 
njegov prodnik u ovrhi od iste odustaje. Pridruženje jest 
dakle blagodat, koja se nudja kasnijemu ovrhovoditelju, 
te zato mora se njegovoj volji prepustiti, da ju upotrebi. 
Kasniji ovrhovoditelj može imati razlogah nepridružiti se 
povedenoj ovrhi, nu s obzirom na jednostavnost postupka, 
koji se tom uredbom polučuje, ima sud nastojati, da se 
u slučaju ovrhe vodjene od strane više vjerovnikah proti 
jednomu te istomu dužniku, pridruženje izvede. 

Nacrtav obćenitimi crtami ovu novu uredbu, ne 
dvojim, da će se njezinom uporavom, kao što se veli u 
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vladinom obrazloženju, „polučiti veća jednostavnost u 
ovrsnom postupku, poboljšati položaj kasnijega ovrhovo- 
ditelja i umaliti trošak. 

Na 5, — Iz načela, provedena u gruntovnom redu, 
da se svaka stvarnost gruntovnička ima u pravnom ob- 
ziru smatrati kao cielina, izvadjala se konsekvencija, da 
se ovrsna dražba ima protegnuti na svekolike čestice, 
koje stvarnost gruntovničku sačinjavaju. 

Prema tomu, po gradjanskom postupniku dražba po- 
jedinih gruntovnih česticah smatrala se nepripustnom. 
Zakon od 17. prosinca 1876. pripusča čestičnu dražbu, 
koja se sastoji u tom, da na molbu ovrhovoditelja, hipo- 
tekamih vjerovnikah, ovršenika i njegovoga suvlastnika 
može sud dozvoliti, da se neizloži prodaji svakolika grun- 
tovnička stvarnost, već opredieljenim redom pojedine 
gruntovne čestice iste, s tom posljedicom, da se ovrsna 
dražba obustavlja, čim se prodajom jedne ili više grun- 
tovnih česticah postigne kupovina, dovoljna za namirenje 
tražbine, radi koje se vodi ovrha. 

Nedade se tajiti, da se ovakovom čestiiSnom dražbom 
izkažuje prava blagodat dužniku, proti kojemu se vodi 
ovrha radi neznatne tražbine, koja se može namiriti i 
kupovinom jedne jedine ili više gruntovnih njegovih če- 
sticah. čestična dražba, uporavljena proti malomu duž- 
niku, pčuvati će mu veći diel posjeda, kojega se sada i 
radi najneznatnije tražbine lišava, čestična dražba može 
biti i u interesu hipotekarnih vjerovnikah voljnih pro- 
dužiti kredit dužniku, i izkustvo ugi, da se parcelarnom 
prodajom nekretna dobra postizava često bolji uspjeh, 
negoli prodajom cieloga dobra. 

Naša gruntovnica obiluje upisi nerazdieljena suvlast- 
ničtva, dočim u istini ovakav odnošaj medju upisanimi i 
faktično razdieljenimi suvlastnici neobstoji. Zakon, ovlaš- 
ćujući i ovršenikovoga gruntovnički nerazdieljenoga su- 
vlastnika, moliti čestičnu prodaju, pruža mu mogućnost 
osloboditi ovrhe one gruntovne čestice, koje su ga na 
temelju dielbe u cielosti zapale. 



Zakon, pripusćajući čestičnu dražbu, otvara razbori- 
tosti sudca široko polje, jer do njega stoji razsuditi, dali 
je u konkretnom slučaju čestična dražba u obće pri- 
pustna a da se njezinom provedbom nepovrede interesi hi- 
potekarnih vjerovnikah, dali nije možda s objesti zamoljena. 

Sudac, riešavajući molbu za čestičnu dražbu nakon 
saslušanja svihkolikih interesentah, imati će nepomično 
pred očima glavnu svrhu ovrhe, svrhu najme, da se na- 
miri ovrhovoditeljeva tražbina uz moguću štednju ovrše- 
mka i obranu interesah hipotekarnih vjerovnikah, na pri- 
volu kojih on nije vezan, nu prigovore kojih proti če- 
stičnoj dražbi ima on što pomnjivije ocieniti. 

Kod nekretnih dobarah, s kojimi su u cielosti skop- 
čana stvarna prava neimajuća naravi hipoteke, ili koja 
su obterećena takovimi dužnostmi, neima usuprot mjesta 
čestičnoj prodaji mimo privole svihkolikih interesentah. 
Zakonodavac imao je pred očima zamršenost navedenih 
pravnih odnošajah, njihovu suvislost sa drugimi često i 
upravnimi uredbami (patronat), pa je s toga za čestičnu 
prodaju takova dobra propisao privolu svihkolikih intere- 
sentah, bili oni ovlašćenici ili obvezanici. Kod hipotekar- 
nih tražbinah nije se takove zamršenosti bojati, te sudac 
na temelju izjavah stranakah može si bez velike potež- 
koće stvoriti sud o prikladnosti čestične dražbe prema 
glavnoj prije iztaknutoj svrhi ovrhe. 

Ovimi sam razmatranji želio samo u obće razjasniti 
glavna načela zakona, kojim se bitno mienjaju dojakošnji 
ovrsni propisi, pridržavajući si obšimije i sa praktičnoga 
stanovišta govoriti o tih načelih kod podrobnoga razla- 
ganja propisah, koji iz njih izviru. 

II. 

NASLOV K OVEHI. 

Naslov k ovrhi jest izprava, kojoj zakon priznaje 
svojstvo ovršivosti. 

Na temelju §. 438. gradj, p. p. ovršive izprave jesu: 
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A. IZDANE U PODEUČJU, ZA KOJE VALJAJU POMENUTI 

OVRŠNI ZAKONI. 

1. Osude gradjansklh suđovah, proti kojim neima 
pravna lieka obustavnom moći, ako je minuo u samoj 
osudi ustanovljeni rok, u kojem se dužnost ima izpuniti, 
i nastao uvjet, o kojem je izpunjenje visilo (položenje 
glavne, domime prisege, prisege od uciene), 

2. platežne zapoviedi izdane u mjenbenom postupku 
i postupku po naredbah ministra pravosudja od 21. svibnja 
1855. br. 95. D. z. L i 18. srpnja 1859. br. 130. D. z. L, 
ako proti njim nisu za vremena podneseni prigovori, 

3. svekolike ine odluke gradjanskih sudovah, makar 
i bio utok proti njim pripušćen, na koliko s uloženjem 
utoka nije po zakonu skopčana obustavna moć, 

4. izprave o nagodah, sklopljenih pred nadležnim! 
sudovi i pogođbah pred njimi sklopljenih, kojimi se 
tražbina sasvim ili stranom već dospjela u podpunom 
svojem iznosu priznade za istinitu i ustanovi rok za iz- 
platu duga, ili za izpunu obveze, 

5. pravomoćne riešitbe gradjanskih sudovah u izvan- 
parbenom postupku, na koliko se imadu izvršiti po pro- 
pisih gradjanskoga postupnika^), 

6. pravomoćne osude kaznenih sudovah o privatno- 
pravnih zahtievih, zatim o naknadi troška kaznenoga po- 
stupka odnosno ovršenja kazne. 

7. pravomoćne riešitbe izdane u smislu postojećih 
propisah po upravnih organih, na koliko se imadu izvr- 
siti po ustanovah gradjanskoga postupnika*), 

') §. 19. zakona o postupku u neparbenih pravnih poslovih veli : na 
pravomoćne riešitbe izdane u pravnih poslovih neparbenih, može se voditi 
i ovrha po propisih postupnika gradjanskoga. Sud može po okolnostih ili 
odrediti ovrhu ureda radi ili postaviti skrbnika, da preduzme korake ovršne. 

^) Amo spadaju računi i izkazi izdani u službenoj slici po financial- 
nih oblastih ili uredih o zaostatcih porezah i pristojbah (§. 84. zakonskoga 
članka XXI : 1868. zajedničkoga sabora o razpisivanju, uplaćivanju itd. po- 
rezah), osude financijalnih sudovah, koji su po glasu §. 37. istoga zak. 
članka ustrojeni, da razpravljaju tužbe, koje u financijalnih poslovih na- 
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8. izprave o nagođah i pogodbah, o kojih je rieč u 
točki 4., sklopljenih pred takovimi organi, na koliko im 
pristoji moć sudbene nagode'), 

9. pravomoćne riešitbe o računih, položenih državnoj 
(zemaljskoj) blagajni*), 



staju, na koliko se radi o ovrhi Uja nekretnine, koja se po §. 58. istoga 
zak. članka ima obaviti po ustanovah „obće postojećega zakonitoga po- 
stupka za sudbene ovrhe nepokretninah", u ovoj kraljevini dakle po gra- 
djanskom postupniku. Amo spadaju nadalje riešitbe zemljorazteretnih 
organah. 

^) Amo spadaju i nagode sklopljene pred redarstvenimi oblastmi. 

*) Naredba ministarstvah pravosudja i financijah od 19. prosinca 
1856. kriepostna za krunovine Ugarsku, Hrvatsku i Slavoniju, za srbsku 
Tojvodinu s Banatom tamiškim i napokon za Erdeljsku, o obziru puta 
pravde i milosti proti knjigovodstvenim riešitbam računah, koji se odnose 
na blagajnicu državnu ili na koju, pod državnom upravom stojeću zakladu, 
zatim osiguravanju i iztierivanju naknadah, koje isUmi riešitbami budu 
naložene (sadržana u LVIL kom. drž.-zak. lista pod br. 230., izdanom i 
razposlanom dne 27. prosinca 1856.). 

Da se posliedice riešitbah knjigovodstvenih, izrečenih u krunovinah 
Ugarskoj, Hrvatskoj, Slavoniji, u Srbskoj Vojvodini s Banatom tamiškim, 
a tako i u Erdeljskoj, urede na način, koji bi se sudarao sa zakoni, posto- 
ječimi u ostalih krunovinah ; zatim, da se isto tako uredi i put pravde i 
milosti, koji je proti riešitbam onim dopušten, obnašla su ministarstva 
pravosudja i financijah, u suglasju s vrhovnom računskom vlasti kontrol- 
nom, imajući obzir na §§. 438. i 617. privremenoga gradjanskoga postup- 
nika, izdati sliedeće propise privremene : 

§. 1. 

Proti knjigovodstvenoj riešitbi takovoga računa, koji se tiče državne 
blagajnice ili koje pod državnom upravom stojeće zaklade, može položitelj 
računa, bila knjigovodstvena riešitba izdata ureda radi (in contuma- 
ciam) po mieri dostavljenih nedostatakah, ili uslied predhodnih razjaš- 
njenjah, u koliko scieni da mu je istom krivo učinjeno, poprimit se uz za- 
koniti rok ili jedino puta pravde, ili podjedno i puta milosti. Za one polo- 
žitelje od računah, koji se u vrieme riešitbe nalai^se u onoj krunovini, gdje 
se je knjigovodstvena riešitba izrekla, ustanovljuje se pomenuti rok, raču- 
najući od dana dostavljene riešitbe, na šest nedieljah, — a za one, koji 
stanuju izvan krunovine, na dvanaest nedieljah ; — po izmaku roka ovoga 
postat će knjigovodstvena riešitba pravomoćna i na temelja iste imat će se 
bez svakoga daljega obzira dozvoliti ovrha ili exekucia. 
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10. Riešitbe prizivnoga Buđišta, izdane uslied tako 
zvane sindikatske tužbe na temelju cesarske naredbe od 
12. ožujka 1859. Br. 46. D. z. 1.*), 



§. 2. 

Put pravde proti knjigovodstvenoj riešitbi kojega računa ima sasto- 
jati n tom, što će položitelj računa proti financialnoj prokuraturi one kra- 
novine, u kojoj je riešitba knjigovodstvena izrečena, sudu, koji je po su- 
dovniku nadležan, tužbu uzazivnu predati, i zahtievati, da se dokaže ono 
pravo, koje se u knjigovodstvenoj riešitbi proti njemu navodi. 

Glede ove tužbe uzazivne valja postupati po propisu §§. 598 — 602. 
privremenoga postupnika građjanskoga. 

§. 3. 

Ako rok, koji je u §. 1. propisan za podneSenje tužbe uzazivne, do- 
spije bez krivnje položitelja računa, ima se tada uz rok od četrnaest danah, 
ustanovljeni u postupniku, tražiti putem sudbenim povrata u stanje prvaš- 
nje ; u protivnom bo slučaju neče više bit miesta uzazivu proti prokuraturi 
financialnoj, i stranki će uz vrieme zagode, u obće ustanovljeno, jedino još 
prosto biti, da povratu u stanje prvašnje sbog novih nadjenih pomoćnih 
sredstvah, nego kao tužitelj, potražiti, i za posviedočenje svoga namišlje- 
noga prava navesti može dokaze proti pravomoćnoj jurve riešitbi knjigo- 
vodstvenoj. 

§. 4. 

Putem milosti ima položitelj računa predati prošnju onoj zem. vlasti, 
kojoj u krunovini ili u okolišu od krunovine pripada upravljanje one grane 
upravne, na koju se stvar odnosi. Ova vlast zemaljska, ako traženi oprost 
nadilazi granice dielokruga njezinoga, imat će prošnju za milost, propra- 
tivši ju, poslati predpostavljenomu ministarstvu. 

U obziru riešitbe oglušne bit će takodjer prosto položitelju računa, 
kod nadležne vlasti zemaljske, kojoj u krunovini ili u okolišu od krunovine 
pripada upravljanje dotične grane upravne, tražiti putem administrativnim 
proti dospielomu roku povratu u stanje prvašnje, za da predati može svoja 
razjašnjenja ili nadrazjašnjenja. Nego ova prošnja ima za 14 danah, raču- 
najući od dana, kojega se je položitelju računa dostavila riešitba oglušna, 
bit podnesena, i povratu u staige prvašnje moći će i u ovom slučaju upravna 
vlast, porazumievši se s dotičnim knjigovodstvom, podieliti samo onomu 
položitelju računa, koji temeljito bude dokazao, da mu je posve nemoguće 
bilo, uz rok, za predaju razjaŠnjenjah ili nadrazjašnjenjah ustanovljeni, 
podnieti svoja razjašnjenja ili pako prošnju, da mu se rok produlji. 

§. 5. 
Ako, izim tako zvanih neodlučenih stavakah, to jest, onih svotah, 
kojih likvidnost zavisi samo još od toga, da prinešene budu zahtievane na- 
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11, presude obraničke*). 

Glede ovrhe ovozemnih osudah u inozemstvu propi- 
suju §§. 553. 554, gradj. p. p., da se sudovi, koji ih izre- 
koše, imadu na molbu stranakah obratiti zamolnim pis- 



redbe administrativne ili odobrenja, bude naknada, n riešitbi oglnšnoj na- 
ložena, tolika, za koju nedostaje službena jamčevina, koju je položitelj računa 
dao : tad će se istomu položitelju podjedno s riešitbom dati nalog, da uz 
Četrnaest danah, računajući od dana, kojega je riešitbu primio i primku po- 
tvrdio, ako želi izbieći obustavu plaće i druga usilna sredstva, dade sigur- 
nost za naknadu, i da kod upravne vlasti vierodostojno izkaže, da je 
pomenutu sigurnost dao. Ako nalogu tomu nebude zadovoljeno, imat će 
upravna vlast, čim rok mine, odmah narediti obustavu plaće, i ujedno, ako 
se time nebi još tražbina dovoljno pokriti mogla, priklopivSi vidimovan 
prepis od riešitbe oglušne, obratit se na linancialnu prokuraturu, da na- 
stoji po postojećih propisih izhoditi osiguranje naknade, čega radi ima joj 
se obznaniti i imovina položitelja računa, kojom bi se možda sigurnost za- 
dobiti mogla. 

Da se u riešitbi oglušnoj sadržani nalog osiguranja radi izvrši, ima 
sud, ako je potrebno, financialnoj prokuraturi onako isto, kao što to 
§. 391. privremenoga gradjanskoga postupnika propisuje glede osude, koja 
još nije pravomoćna, dozvoliti ovrhu, dok sigurnost nebude podpuna; i 
ovrha ova nemože se obustaviti ni pritužbami, ni prošnjami za povratu u 
stanje prvašnje, ni uzazivom financialne prokurature na tužbu. 

§. 6. 

Ako proti riešitbi knjigovodstvenoj , bila ista izrečena iz ogluhe 
ili nslied razjašnjenjah predhodnih, nebude uz rok, ustanovljeni u §. 1. 
poprimljen ni put pravde ni put milosti, a nebude ni prinešen u riešitbi 
zahtievani dokaz, da su se izvršili nalozi, u istoj sadržani : tad ima vlast 
upravna, ako putem administrativnim neima sama dovoljnoga sredstva 
usilnoga, učiniti, da za naniirenje državne blagajnice ili zaklade, pod upra- 
vom državnom stojeće, financialna prokuratura odmah potraži ovrhu, i istu 
po redu i obavi, budući da se izvršba knjigovodstvene riešitbe, koja je 
jurve pravomoćna postala, nemože priečiti ni prošnjom za povratu u stanje 
prvašnje, koju je položitelj računa možda podnio, ni drugimi podneŠenimi 
utoci ili uzazivi. 

§. .7. 

Ustanove, sadržane u §§. 1. 2. i 3. naredbe ove, da je t. j. slobodno 
udariti putem pravde, imadu se uporavljivati na sve one knjigovodstvene 
riešitbe od računah, koje počamši od dana krieposti naredbe ove budu po- 
ložiteljem računah dostavljene, makar da je račun i prije toga roka bio 
položen. 
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mom neposredno ili kroz visje vlasti na nadležnu inozemnu 
sudbenu vlast, za koju predmnjevaju, da ovozemne osude 
izvršuje. Pritužbe ovdašnjih podanikah, da im se izvršbe 
osudah uzkraćuju ili otegoćuju, imadu se podnositi odjelu 
za pravosudje kr. zem. vlade i do dalnje naredbe neima 
se zadovoljiti rekvizicijam inozemnih sudovah, koji ovako 
postupaju. 

B. IZDANE U PODEUČJU, ZA KOJE NEVALJAJU POMENUTI 

OVEŠNI TEOŠKOVI. 

Amo spadaju ovrsne izprave, izdane nesamo u ino- 
zemstvu, nego takodjer u kraljevini Ugarskoj i u zem- 
Ijah zastupanih u carevinskom vieću. 

Zakon od 17. prosinca 1876. propisuje, da ovrhe, do- 
zvoljene po suđovih u zemljah ugarske krune, za koje onaj 
zakon nevalja i po sudovih u zemljah zastupanih u care- 



Na riešitbe računah, već prije krieposti naredbe ove dostavljene, 
imadu se ustanove, koje govore, da je slobodno udariti putem pravde, upo- 
ravljivati samo onda, ako su stranke već po propisih, koji su glede njih u 
vrieme dostave valjali, vlastne bile primiti se puta pravde, i ako još ne- 
bude minuo rok, uz koji je onda moguće bilo putem tim udariti. Ako je 
onda, kad su se riešitbe od računah dostavile, put pravde bio dopušten, ali 
nije bio ustanovljen rok, uz koji bi se moralo bilo njime udariti, tad imadu 
stranke uz rokove, u naredbi ovoj ustanovljene, koji se u slučaju ovom 
računaju od početka krieposti naredbe ove, poprimit se toga puta tim si- 
gurnije, budući da će im u protivnom slučaju pravo k tomu ugasiti. 

*) §. 18. pomenute cesarske naredbe glasi : Ovrha pravomoćne rie- 
šitbe (prizivnoga sudišta), kojom se. stranci dosudjuje naknada, ima se za- 
iskati kod prve molbe, i to kad se radi o ovrhi na pokretninu kod onoga 
suda, kojemu je osudjenik za svoju osobu podčinjen, ako u riešitbi samoj 
nije osobiti sud za provedbu ovrhe delegovan. 

®) §. 383. gradj. p. p. glasi : Ovrhe svojih presudah nemogu sami 
obranici dozvoliti ni preduzeti nikada, nego ju, priklopiv pogodbu pristajnu 
pogodbu, pomenutu u §* 377., i obraničku presudu, ima u sudca redovita 
zaiskati stranka ili na zahtiev stranke obranik. Sudac, ako je potrebno, 
ima najprije narediti ročište, i, u koliko na njem pomenute izprave nebudu 
izrazito naznačene kao neistine, ima odmah dozvoliti prošnju bez obzira 
na ine prigovore, koji su u tečaju ovrhe nedopustni (§. 442.). 
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vinskom vieću, imađu na rekviziciju tih sudovah izvrsi- 
vati ovozemni sudovi prema propisom onoga zakona. Po- 
menuti zakon normira samo jednu vrstu ovrhe, najme 
onu o dražbi nekretninah i pokretninah radi novčane 
tražbine, nu odtuda nevalja izvoditi, da se samo onim, 
rekvizicijam ugarskih i prekolitavskih sudovah po pro- 
pisih domaćih zakonah ima udovoljiti, koje se tiču vrste 
ovrhe normirane u pomenutom zakonu, jer, makar se 
ugarski i prekolitavski sudovi smatrali inozemnimi, gradj, 
p.p. u §§. 550,551. i 552. propisuje, da i osude inozem- 
nih sudovah imadu ovozemni sudovi izvršiti, ako vlasti 
sudbene one zemlje, u kojoj je osuda izdana, s istom pri- 
pravnošću izvršuju i presude ovdašnjih sudovah ; ugarski 
pako i prekolitavski sudovi ovozemne osude izvršivaju, 
te tamošnje višje upravne oblasti na pritužbe radi zavla- 
čivanja ovrhe stroge mjere naredjuju. Ovaj » reciprocitet, 
koji je sam po sebi potekao nesamo iz državno-pravne 
zajednice, u kojoj se nalaze zemlje austro-ugarske mo- 
narkije, već iz uzajamnosti njihovih prometnih interesah, 
treba od naše strane na korist kredita naše zemlje što 
brižnije čuvati'^. 



') čini mi se shodno priobćiti ovdje: Eazpis kr. hrv.-slav.-dalm. ze* 
maljske vlade, odjela za pravosudje od 2. srpnja 1876. br. 2654. gled 
zamjenitoga naknadjivanja troškovah skopčanih sa zamolnicami kr. ugar 
skih, te kr. hrv.-slav. sudovah u kaznenih, te gradjansko-parbenih i izvan" 
parbenih predmetih : 

Na temelju razprave vodjene medju kr. ugarskim ministarstvom pra- 
vosudja i kr. hrv.-slav.-dalm. zemaljskom vladom u pogledu zamjenita na- 
mirivanja troškovah za sudačke čine, što ih na zamolnice kr. ugarskih su- 
dovah obavljaju hrv.-slav. sudbene oblasti i obratno, utanačen je sliedeći 
dogovor : 

1. U kaznenih stvarih imadu hrvatsko-slavonski sudovi troškove, 
što jim se naberu izvršbom zamolnicah od kr. ugarskih sudbenih vlastih 
namiriti iz svojih nakladah za uredske, pisarničke, putne troškove i dnev- 
nice odnosno za uznike i kaznene iztrage bez prava na odštetu ; popis pako 
nastalih troškovah imade se vazda sudištu, od kojega je zamolnica stigla, 
odpraviti zajedno sa spisi. 

Isto tako postupat će i kr. ugarski sudovi usljed zamolnicah oto- 
zemnih sudbenih vlastih. 
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Nastaje pitanje, kojim u inozemstvu izdanim izpra- 
vam priznaje naš zakon svojstvo ovrsivosti? 

§. 550. građj. p. p. govori o pravomoćnih os ud ah, 
te ođtuda izvode njekoji, da se n. p. platežne zapovieđi, 
izdane po nadležnih inozemnih sudovih i nagode pred 
njimi sklopljene neimaju od strane naših sudovah izvr- 
šivati*). Ja držim usuprot, da navedeno stezajuće tuma- 
čenje rieči osude, upotrebljene u §. 550. gr. p. p. nije 
opravdano, i da bi ono u velikoj množini slučajevah iz- 
nevjerilo se pravoj namisli zakonodavca, koji u interesu 
prometa hoće da se po domaćih sudovih izvršuju sve 
one po inozemnih sudovih izdane izprave, kojim dotični 
V inozemni zakoni svojstvo ovrsivosti priznavaju, pređpo- 
staviv dakako isti postupak kod dotičnih inozemnih su- 
dovah. Ja nemogu dovinuti se razlogu, s kojega n. pr. 
mjenbeni platežni nalog, izdan po nadležnom sudu u Beču, 
nebi bio ovršiv u Zagrebu, dočim bi se svojstvo ovrsivosti 
priznalo osudi po istom sudu s ogluhe izrečenoj. Rieč 
^jOsuda** u §, 550. gradj. p. p. treba dakle uzeti u što ob- 
ćenitijem smislu a ne s obzirom na zakonsko naše nazivlje, 



Troškovi, koje će osudjenici na temelju pravomoćne kaznene osude 
naknaditi morati, ućerat će se na korist etata onoga državnoga područja, 
kojemu pripada sud obavivši zamolnicu i predplativši troškove. 

2. Troškove, skopčane sa zamolnicami u gradjansko parbenih i izvan- 
parbenih stvarih, imadu svagda dotične stranke namirivati odnosno pred- 
ujmljivati. 

Svaki će dakle sud dužan biti zamolnici priklopit predplatu potrie- 
bitu za izvršenje dotičnoga sudačkoga čina. Koju će umoljeni sud obrediv 
svotu troškovah i pristojbah, točno obračunati, ter ako predplata presegne 
troškove i pristojbe, povratiti višak ; ako pako predplata nebude dovoljna 
za podmirenje rečenih izdatakah, potražit uz izkaz jošte manjkajuću svotu, 
da mu se naknadi. 

Sudovi, koji su odaslali zamolnicu, imat će odrediti, da se takovi 
manjci neodvlačno namire i umoljenomu sudu odašalju. 

3. U smislu dosad spomenutih propisah imadu se sva pitanja tičuća 
se naknade troškovah izmedju kr. ugarskih i hrvatsko-slavonskih sudovah 
riešiti, koja su dosad nastala, a nisu konačno izravnana. 

•) Ovo mnienje zastupa Dr. F. Schuster u svojem tumaču gradjan- 
skoga postupnika 3. izdanje, Beč 1859. na strani 840. 
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koje za inozemno zakonarstvo nemožebiti mjerodavno. 
S ovih valjda razlogah i §. 4. novele k o vršnomu po- 
stupku glasi obćenito negovoreć o osudah., već o ovrhali, 
dozvoljenih po ugarskih i prekolitavskih sudovih. Dr- 
žim 8 toga, da neću pogriešiti, ako uztvrdim, da se 
pravomoćne osude i njim ravne riešitbe ino- 
zemnih sudova h, kao i izprave o nagodah 
pred inozemnimi sudovi skloplj enih, imadu 
se usljed rekvizicije inostrane vlasti ili na 
molbu vjerovnika izvršivati po domaćih su- 
dovih u smislu propisah postupnika na ko- 
liko glede pojedinih drža vah neobstoje oso- 
biti propisi,pod sljedećimi uvj eti (§. 550. 551. 
gradj. p. p.)- 

1. Inostrani sudac treba da je po obćenitih pravnih 
naSelih vlastan bio vršiti sudbenost u stvari. Obćenito 
priznata nadležnost jest ona, koja se ravna po bora- 
vištu tuženika, po mjestu, u kojoj se parbeni predmet 
nalazi, po ugovoru i vodjenoj upravi. 

2. Ovršiva izprava ima se predložiti u izvorniku, 
i pravna njezina moć ima biti potvrdjena ili zamolnim 
pismom inostranoga sudca ili, ako proSnja za ovrhu 
bude podneSena po samoj stranci, uredovnim svjedo- 
čanstvom (zaporkom ovršnom) istoga sudca. 

3. Inozemna sudbena vlast, koja je izpravu izdala, 
treba da s jednakom pripravnošću izvrSuje ovozemne 
rekvizicije. Zakon ustanovljuje predmnjevu, da recipro- 
citet obstoji, dok neima osobita razloga dvojiti o njoj. 

Sudac, koji dvoji, dali se u konkretnom slučaju 
obistinuju sve one potrebštine, koje zakon propisuje 
za ovrsivost inozemnih presudah, nastojati će preslu- 
žanjem stranakah, nastale dvojbe odstraniti, ili ako mu 
se potrebno uzvidi, upitati će se kod višjega sudca, a 
po okolnostih može predložiti spise odjelu za pravo- 
sudje kr. zem. vlade. 

Spomenuto je jurve, da domaći sudovi, izvršujući 
inozemne rekvizicije, imadu postupati po postojećih 

2 
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propisili ovršnih. K ovoj obćenitoj ustanovi treba joS 
dodati one osobite propise, koje sudac ima obdržavati 
kad izvršuje inozemnu rekviziciju (§. 552. gradj. p. p ), 
a ovi su propisi sljedeći: 

Ako vjerovnik nebude izrazito naznačio predmeta 
ovrbe, ima mu se ureda radi narediti zastupnik, koji 
će izvesti ovrhu. Ako sud inostrani u zamolnom svojem 
pismu izrazito naznaci predmet ovrhe, ima se odmab. 
narediti, što je potrebno, da se vjerovniku osjegura 
i^a taj predmet pravo sudbenoga zaloga, a odsutnomu 
ovrhovoditelju imade se narediti, da kako bez odgo- 
vornosti domaćega suda, uredovni skrbnik da brani 
prava njegova i da nastavi ovrhu. 

U jednom i drugom slučaju ima se obznaniti ino- 
zemnoj oblasti, da se zastupnik naredjuje na pogibelj 
voditelja ovrhe i da se ovaj ima ili porazumjeti s tim 
zastupnikom ili imenovati si sam punomoćnika^). 



*) Glede pojedinih đržavah obstoje u tom predmetu osobiti propisi : 

1. Počem francezki sudovi neizvršuju ovozemnih osudah, već 
upućuju ovrhovoditelja na tamošnje sudove, to će i ovozemni sudovi 
prema naćelu reciprociteta ovako postupati. (Dvorski dekret ođ 1. 
ožujka 4809. br. 947.). 

2. U kraljevini Saksonskoj izvršuju se ovozemne osude, nu po 
tamošnjih zakonih utemeljen je forum contractus samo dosjtavom tužbe 
u ruke tuženika bavećega se u području suda, u kojem je ugovor 
sklopljen. Prema tomu imadu i ovozemni sudovi postupati, te uzkra- 
titi izvršbu osudah izrečenih u Saksonskoj proti hrvatskomu pripadniku 
tuženu kod sakskoga suda kao forum contractus, ako mu tužba nije 
uručena u području onoga suda. 

3. Počem se u carevini Ruskoj neizvršuju ovozemne osude a da 
se prije izpitu nepodvrgnu, imadu i naši sudovi prema ruskim rekvi- 
zicijam ovako postupati. 

4. U švajcarskom Kantonu Ticinu izvršuju se ovozemne osude 
po istih načelih, koja u nas valjaju za izvršbu inozemnih osudah 
(dvorski dekret od 11. veljače 1838.). 

4. U Bavarskoj izvršuju se inozemne osude izrečene proti ba- 
varskomu podaniku, ako je inozemni siid bio nadležan po obćenitih 
načelih, koja sam gore naveo. 

U pogledu utemeljenja nadležnosti po ugovoru, valjaju i u Ba- 
varskoj načela sakska. 



J 
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III. 



SUDOVI NADLEŽNI ZA DOZVOLU I PROVEDBU 

OVRHE. 

Zvanje sudca po strogom njegovom shvaćenju 
Imalo bi se stegnuti na izreku osude na temelju sa- 
kupljena gradiva. Akoprem po ovom, sa teoretiSna gle- 
dišta opravdanom načelu, ni instruiranje parnice pa' ni 
izvršba izreSene osude nisu strogo sudački poslovi ; to 
se ipak s jedne strane nemože tvrditi, da je njihovo 
spojenje sa sudačkimi agendami nemoguće, ili da neima 
razlogah. i to važnih razlogah u govoru stojeće spoje- 
' nje zagovarati*). 

U francuzkom je zakonarstvu naćelo ciste juris- 
dictie dosljedno provedeno time, Sto je instruiranje 
pravde i izvršba osude povjereno osobam, koje nespa- 
daju u status sudovah, tako zvanim avoue (zavjetnikom) 
i huissiers (sudbenim izvršiteljem), koji se više sma- 
traju punovlastnici stranakah, negoli organi državne 
vlasti. Nije moja namjera, a izkljućeno je i svrhom 
ove knjige, razpravljati pobliže uredbu sudbenih izvr- 
Šiteljah (huissiers). Budi ovdje jedino rečeno, da je po 
mnienju znamenitih pravnikah u govoru stojeća uredba 
problematične vriednos ti '^), i da ovršbeni postupak, koji 
se razvija pod neposrednim ravnanjem i nadzorom 



6. U Pruskoj izim ranjskih pokrajinah u kojih valjaju francuzki 
zakoni (vidi točku 1), izvršuju se ovozeinue osude. Treba ipak pri- 
mjetiti, da po ustanovah pruskoga postupnika o vršna kriepost osudah, 
ako se neradi o propustu ili trpljenju, traje godinu danah. 

Glede nadležnosti po ugovoru valjaju i u Pruskoj načela sakska. 

7. U Englezkoj neizvršuju se ovozemne osude. 

8. To isto valja u Švedskoj. 

9. U Badenskoj izvršuju se ovozemne osude. 

') Rimski pravnik Paulus veli : jurisdictio sine modica coercitione 
nuUa est. 

^) Pokus, učinjen u susjednoj Ugarskoj, nije uspjeo. Usuprot 
najnovija osnova vladina o gradjanskom postupku za zemlje zastupane 
u carevinskom vieću uvadja ovu uredbu. 
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suda, daje sigurnije jemstvo za uspjeh ovrhe, negledeć 
na to, da je baš nemoguće izkljuCiti podpunoma upliv 
suda na ovrŠni postupak. 

Po naših zakonih sud nedozvoljuje samo, već i 
provadja ovrhu. 

Da budu što razumljiviji zakonski propisi o su- 
dovih pozvanih ovrhu dozvoliti i provesti, ja ću u 
kratko razložiti pojmove nadležnosti i sudbenosti. 

Veli se, da je sud „nadležan", kad se stifiu svi 
oni uvjeti o izpunjenju kojih visi po zakonu podie- 
Ijena mu vlast uredovati. Ova se vlast pako naziva 
„sudbenost", koja je „osobna", ako se ravna po 
osobah (boravištu osobnih svojstvah), kojim se sudi, • 
„realna"^), ako se ravna po stvari, na koju se proteže 
pravo ili uredovanje, napokon „k a u s a 1 n a", ako za usta- 
novljenje suda jest mjerodavna narav pravnoga posla, 
o kojem se radi. 

Uredovanje sudovah tiče se poslovah medju stran- 
kami prepornih (razprava, riešenje pravde i izvršba 
izrećene osude, jurisdictio contentiosa) ili neprepornih, 
(ostavinske razprave, nadtutorstvene stvari itd , officium 
nobile judicis, jurisdictio voluntaria). 

Pri postupku parbenom, kako sam malo prije iz- 
taknuo mogu se razlikovati razna stadija naroCito in- 
struiranje parnice, to jest priprema gradiva na temelju 
kojega će se osuda izreći (status causae et controversiae) ; 
riešenje pravde izrekom osude i izvršba osude, ovrš- 
beni postupak, kojemu je ova knjiga namienjena — 
§. 1. gradjanskoga sudovnika upućuje sud. da ima od- 
mah, čim se lati uredovanja, brižljivo prosuditi svoju 
nadležnost glede osobah i predmeta i uslied toga ureda 
radi stranke ođputiti, ako obnadje, da im je molba 
očevidno neosnovana ili da u obće neima mjesta po- 
stupku sudbenomu, Sud dakle dužan je izpitati, dali je 



^) Pod realnim sudom razumieva se obično „fonim rei sit" i 
to nekretnine, nu govori se o realnom sudu i s obzirom na pokretninu. 
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nadležan obaviti uredovanje, koje se od njega iste. U 
ovršnom postupku, uredovanje tiče se dozvole ovrhe, 
to jest sudačkoga ovlašćenja da se ovrlia obavi, ili 
provedbe dozvoljene ovrhe. 

Za dozvolu ovrhe nadležan je u pravilu po §. 439. 
gradj. p. p* onaj sud prve molbe, pred kojim je tekla 
stvar glavna, koji je izrekao osudu ili odluku. Judex 
cognitionis est etiam judex executionis, jer je njemu 
najbolje poznato, dali se u konkretnom slučaju stiču 
svi oni uvjeti, o kojih visi ovršivost osude ili odluke. 

Nu osim osudah i odlukah sudbenih ima, kao Sto 
sam razložio i drugih izpravah, kojim zakon priznaje 
svojstvo ovršivosti, izpravah, koje neizviru iz pred- 
tečne parbene razprave, dapače i takovih, koje neizviru 
iz razprave pred sudom vodjene (II. 8 — 11.), te na- 
staje pitanje, koji su sudovi nadležni na temelju ova- 
kovih izpravah ovrhu dozvoliti. Zakon odgovorava da 
je nadležan redoviti dužnikov sudac, pred kojega bi 
stvar parbena u štadiumu razprave i rieSitbe spadala bila. 

Glede nadležnosti za provedbu ovrhe valjaju slie- 
deća obća pravila: 

Svaki je sud vlastan svoje odredbe u teritorialnom 
obsegu svojega kotara sam i o vršiti. Izvan svoga ko- 
tara nemože sud obavljati uredovanja, nego sudovi 
drugih kotarah dužni su na zamolbu (rekviziciju) sudca 
kod kojega teče posao, ovrsivati odredbe njegove (§. 9. 
10. gradj. sudovnika). 

Za provedbu ovrhe na nekretnine, nadležan je 
realni sud to jest za plemićka dobra s kojimi do go- 
dine 1848. bijaše skopčano izvršivanje sudbenosti, kr. 
sudbeni stol u obsegu kojega leži dobro, za ostale ne- 
kretnine kr. kotarski sudovi. Kr, gradsko-delegovani 
kotarski sudovi vrše realnu sudbenost samo u onom 
obsegu, koji siže preko medjah dotičnoga grada i oko- 
lice mu u kojem svoje sjedište imadu (§. 5. 6. zakona 
od 21. studenoga 1874. ob ustroju sudovah prve molbe 
shornik br. 55;). 
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Od realne podsuđnosti u strogom smislu rieSi valja 
razlikovati gruntovniSku (tabularnu) nadležnost, koja 
obuzima vodjenje gruntovnih knjigali, riešenje molbah 
za uknjižbe u tih knjigah pa u obće svakolika uredo- 
vanja, koja se na gruntovne knjige protežu. 

Gruntovne oblasti jesu: 

a) kr. sudbeni stolovi u Zagrebu, Varaždinu, Belovaru, 
Osieku, Požegi i Vukovaru za plemićka dobra ležeća 
u njihovom podru&ju s kojimi do godine 1848. bijaše 
skopčano izvršavanje sudbenosti i za ostala nekretna 
dobra ležeća bud u užijem bud u širijem obsegu 
kr. gradsko- delegovanih kotarskih sudovah. 

b) kr. kotarski sudovi za svekolike ostale nekretnine 
ležeće u njihovom području. 

Gruntovnice nisu u ovaj 6as još predane kotar- 
skim sudovom te na temelju §, 9. prije pomenutoga 
zakona i u smislu naredbe vladnoga odjela za pravo- 
sudje od 27. svibnja 1875. br. 27. vrše privremeno 
gruntovnićku nadležnost osim kr. sudb. stolovah, kr. 
kot. sud u Bakru za županiju rieSku i kr. kot. sud 
u Krize vcih za županiju križevaćku 

Prema tomu ima i realni sud, koji dozvoljuje n. 
p. uknjižbu ovrSbenoga prava zaloga ili ovršbenu dražbu, 
zaiskati tabularni sud za provedbu odnosnih uknjiŽbah 
u gruntovnici. 

Judex requisitus neima razsudjivati dali je o vršna 
odluka opravdana, već izvesti ju i o tom obavjestiti 
sud, koj ga zamolio '). 



') U carstvu turskom izvršuju gradjausku sudbenost nad austro- 
ugarskimi državljani i zaštidenici u presudnom i o vršnom postupku u 
prvoj molbi tamošnji c. i kr. austro-ugarski konzulati kao i oni vice- 
konzulati i agencije, koje su na to osobitom naredbom opunomoćeni. 

Konzularni sudovi imadu se smatrati kao uredovni domaći sudovi- 
Cesarska naredba od 29. siečnja 1875. D z. 1. kom. VII. br« 
23.) sadržava o vršenju gradjanske sudbenosti konzulatah pobliže usta- 
nove. Naročito glede nadležnosti višjih sudištah §. 6. pomenute na- 
redbe propisuje ovo: 
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IV. 

ROKOVI — PRAZNICI. 

KAKO SE RAČUNAJU ROKOVI. 

Roku postupku jest ono vrieme, u kojem valja 
da stranke, treće osobe ili sam sudac obavi stanovito 
djelo. 



Proti riešitbam konzularskih sudovah biva dalji tečaj pravde u 
drugoj molbi, u koliko je isti po zakonu dopušten, na sljedeće višje 
sudove zemaljske i to : 

1. Proti riešitbam sudovah konzularnih u Moldavskoj na višji 
zemaljski sud lavovski. 

2. Proti riešitbam konzularnih sudovah u Vlaškoj na višji sud 
sibinjski. 

3. Proti riešitbam sudovah konzularnih u Srbiji, Rušćuku i Vi- 
dinu na višji zemaljski sud temišvarski. 

4. Proti riešitbam konzularnih sudovah u Bosni na višji ze- 
maljski sud zagrebački. 

5. Proti riešitbam konzularnih sudovah u Hrcegovini na višji 
zemaljski sud zadarski. 

5. Proti riešitbam svih ostalih sudovah konzularnih u pokrajinah 
carstva turskoga, zatim u obće proti riešitbam izrečenim po kojem 
sudu konzularnom kao sudu pomorskom na višji zemaljski sud trštjan- 
ski. §. 7 iste naredbe propisuje pako, da vrhovno sudište bečko izvr- 
šuje sudstvo u trećoj molbi usljed prizivah i utokah proti riešitbam 
pomenutih višjih zemaljskih sudovah. 

Ova naredba nije nikada izvan krieposti stavljena, te se faktično 
i dan danas po konzularskih sudovah vrši, akoprem promienjeni ustroj 
monarkije iziskuje, da se preinači prema državno-pravnom položaju. 
koji sada zauzimaju Ugarska i Hrvatska medjusobno i ukupno prema 
cielokupnoj monarkiji. 

Spomenuti mi je nadalje na ovom mjestu naredbu ministarstva 
izvanjskih posalah i pravosudja te vrhovnoga zapovjedničtva vojske od 
30. ožujka 1955. br. 58. D. z. 1. kojom se u provedbi gore pomenute 
carske naredbe izdavaju propisi, po kojih će konzularni sudovi vršiti 
gradjansku sudbenost. Iz ove naredbe .vadimo sljedeće ustanove : Usta- 
novu §. 1. po glasu koje izvršuju podpunu gradjansku sudbenost: 

1. c kr. agencije i glavni konzulati u Jašu i Bukareštu, zatim 
c kr. glavni konzulati u Biogradu, Sarajevu, Smirni, Bejrutu, Aleksan- 
driji i Tunisu. 
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Ako vrieme sastoji u stanovitom razđobju u kojem 
valja djelo obaviti, onda se govori o roku u užijem 
smislu, (dilatio, terminus intra quem), ako je pako 
vrieme opredieljeno stanovitim danom, kojega ima se 
djelo obaviti, onda govori se o roSiStu, (terminus 
in quem ili terminus fixus). 

Rokovi u sirijem smislu diele se u: zakonske, 
ugovorene ili sudačke, prema tomu dali ih 
zakon, stranke same ili sudac ustanovi, nadalje u p r o- 
d u ž i V e (dilatorne) i neprodužive (peremptorne), 
prema tomu, dali se njihovim promašenjem gubi pravo 
postupovno djelo obaviti ili ne , m o n i t o r n e ili 
arctatorne prema tomu, dali se posljedica njihova 
promašenja sastoji u tom, da se odnosno postupovno 
djelo obavlja u odsuću stranke ili ne. 



2. c. kr. konzulati u Carigradu, Solunu, Eušćuku, Galcu, Trebi- 
zondi, Jerusolimu, Kairu, Kartunu, Tripolisu. 

3. c. kr. vice-konzulati u Monastiru, Vidinu, Ibrajili, Tulci, 
Mostaru, Skadru, DraSu, Janini i Kanoji. 

Po glasu §. 3. iste naredbe, c. kr. vicekonzulati u Sofiji, Aleppu 
i Damasku zatim c. kr. konzularske agencije u Bajnaluci, Livnu, 
Tuzli i Bagdadu, vrše gradjansku sudbenost izim parnicah mjenbenih 
u svih onih u kojih se radi o glavničnoj novčanoj tražbini do 500 fr. 
i u svih drugih, u kojih je tužitelj pripravan ovu svotu primiti mjesto 
inoga parbenoga predmeta. 

Valja mi još spomenuti naredbu ministra pravosudja od 20. 
srpnja 1856. br. 112. D. z. 1. po glasu, koje nisu ovršive osude, iz- 
rečene proti austrijanskim državljanora po tudjih konzularskih sudovih 
u Turskoj usljed protutužbe, i to s razloga, što ni anstrijanski kon- 
zularski sudovi nisu ovlašteni uredovati usljed protutužbe proti tudjim 
podanikom i naredbu ministarstva vanjskih posalah i pravosudja od 
25. srpnja 1865. D. z. 1. br. 50.); kojom se c. kr. konzularnoj agen- 
ciji u Izmajili podieljuje nadležnost ustanovljena u gore navedenom 
§. 3. ministarske naredbe od 30. ožujka 1855. 

Konačno navesti mi je naredbu banovu od 23. svibnja 1876. 
br. 2017. {Sbornik 52), kojom se na temelju pre višnjega riešenja 
Njegova c. i kr ap. Veličanstva od 3. siečnja 1876. gradjanska sud- 
benost što ju po državnih ugovorih vrše c. kr. konzularni uredi u 
Turskoj, prenosi za Egipat na nove ondje ustrojene sudove (pour les 
proces mixtes en Egypte). 
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Praznici (dies fešti, feriati), jesu dnevi, za kojih 
se neobavljaju postupovna djela. 

Po gradjanskom postupniku imadu se smatrati kao 
praznici samo dani nedjelni i obćeniti blagdani rimo- 
katoličke crkve (§. 589. gradj, p. p, *). 

Što se ti2e blagdanah drugih vjeroizpo vještih, to 
propisuje §. 594. gradj. p. p., da nijedna stranka nije 
dužna doći pred sud u blagdan svojega vjerozakona, 
nu bude li na takav dan pozvana, ima, da se ukloni 
posljedieam izostanka, zaiskati do roSišta odroSbu pis- 
meno ili po punomoćniku. 

Stari postupovnici obiluju praznici, te okrom cr- 
kvenih, znadu i za svietske praznike n. p. vrieme 
žetve i berbe, doSim naš postupovnik (§. 593.) pro- 
pisuje, samo da pri ustanovljenju roka za obavu kojega 
djela ima se u obće uzeti obzir na praznike, a po 
okolnostih osobah i na vrieme žetve ili berbe. 

OvrŠna plienitba nesmije se obaviti u praznik izim 
slučaja hitne pogibelji, a ostale ovršne čine nesmiju 
se obaviti u praznik. 

Usuprot svako privremeno ovršno sredstvo može 
se izvršiti u praznik, to isto valja o izvršbi osude, 
kojom se obtuženiku nalaže propust kojega djela kao 
i predaji podnesakah sudu i dostavi sudbenih rie- 
šitbah (§. 691—593, gradj. p. p.). 

U pogledu računanja rokovah, propisuje §. 590. 
gradj. p. p., da svi rokovi teku neprekidice bez ob- 
zira na praznike. 

Samo kad posljednji dan roka padne u nedelju 
ili u obćeniti blagdan, produljuje se rok do prvoga 
sliedećega djelatnika. 



') Vidi Mesecnik pravničkoga družtva god. I. br. 5. „koji 
blagdani imaju se smatrati kao praznici?" od odvjetnika Ivica. Pisac 
nastoji o dokazu, da se blagdani grcko-iztočnoga vjerozakona imadu 
smatrati kao praznici. 
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V. 
OBLIK I SADRŽAJ PROŠNJE OVRŠNE. 

Ovrha ima se kod sudovah sbornih zaiskati pismeno. 

Kod drugih je sudovah prosto strankam, prošnju 
ovrSnu ili podnieti pismeno ili dati u zapisnik ust- 
meno (§. 440.)- 

Tko traži ovrhu, ima predložiti sudu onu izpravu 
(II), koja sačinjava naslov ovršnoga njegovoga prava 
i dokazati, da su nastali svi oni uvjeti, o kojih visi 
ovršivbst priložene izprave, n. p., da je položena pri- 
sega tužitelju dosudjena i t. d. (§ 441. gradj. p. p.). 

Kad se iSte ovrha kod presudnoga suda, judex 
recognitionis, biti će zadosta, ako se molba obloži ovr- 
šivom izpravom, i inimi spisi, koji dokazuju, da su 
izpunjeni oni uvjeti, koje sama ovršna izprava usta- 
novljuje, do8im dokaz o pravomoćnosti osude ili od- 
luke u takovom sluSaju nije potrebit, jer presudni su- 
dac sam lahko može doznati, dali i kada je izprava 
dostavljena onomu, proti kojemu traži se ovrha, dali 
je uložen priziv ili utok, da li je minuo rok, u kojem 
ga trebalo uložiti. 

Usuprot, zaište li se ovrha u suda, koji nije osude 
izrekao, valja i pravomoćnost dotićne riešitbe dokazati. 

VI. 

PRIGOVORI PROTI OVRHI. 

Prigovori proti dozvoljenoj ovrhi mogu poteći od 
ovršenika ili od treće osobe, koja scieni, da je ovrhom 
povriedjena u svojih pravih. 

A. PRIGOVORI OVRŠENIKA. 

Ovršenik može dozvoljenoj proti njemu ovrhi pri- 
govoriti: 
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a) Žalbom na viSjega sudca. 

b) Tužbom, 

Na a : Žalba na višjega sudca može biti u t*o k 
ili niStovna žalba (§• 308. gr. p. p.), u t o k, 
ako se napada meritum ovršne odluke, n. p. da neima 
predpostavah, koje zakon za ovrhu propisuje, da je 
ovrha dozvoljena ultra tenorem sententiae, ništovna 
žalba, ako se tvrdi, da nisu obavljene sve one po- 
stupovne forme, o kojih zakon drži, da su podobne 
zajamSiti temeljitost odluke (§, 433. gr. p. p.). Utok 
i ništovna žalba imadu se podnieti kod suda, koji je 
izdao napadnutu odluku (§. 317* gr. p. p ) uz 14danah, 
računajući poslie dana, kojega stranci bijaše odluka do- 
stavljena (§. 309. gr. p. p.). 

Na b : Tužbom može ovršenik proti ovrhi prigo- 
voriti samo onda, ako kani dokazati, da je ovršno 
pravo njegovoga protivnika utrnulo budi platežom budi 
oprostom duga, budi drugimi kojimi Sini, koji su slie- 
đovali istom za osudom ili nagodom sudbenom (§. 444. 
gr. p. p.). 

Tužbe drugoga sadržaja, kojimi bi se n. pr. iskala 
nistetnost ili opoziv odlukah ovršnih, nisu dopuštene, 
te imadu se ureda radi odputiti (§. 443. gr. p. p.). 

Prigovor može smjerati na podpuno ili dion<j utr- 
nuće ovrSnoga prava, ovo potonje n. pr. uslied diona 
plateža tražbine. 

Neima dvojbe, da je ovršenik vlastan prigovoriti 
ovrhi i zastarom, da se najme zastara broji u čislo 
onih poznijih činah, koji utrnjuju ovrŠno pravo. 

Nastaje pitanje, u kojem roku zastaruje pravo, 
priznano ovrSivom izpravom? 

U roku žto ga gradjanski zakonik (§§. 1478 — 1488.) 
ođmjeruje za ono pravo, koje se ovrsivom izpravom 
dosudjuje ili priznaje, a rok počima danom, kojega 
je izprava sačinjavajuća naslov k ovrhi, postala ovr- 
sivom (osuda pravomoćnom) Ovo se naSelo crpi iz 
tumaćenja, sadržanoga u naredbi ministarstva pravo- 
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sudja od 21. srpnja 1858., izdanoj na temelju previš- 
njega riešenja od 30. svibnja 1858. (D. z. 1. Br. 105. *). 
• Počem se pako po §. 1501. obćega gradj. zako- 
nika na zastaru^ ako ju stranke same nebi suprotstavile^ 
neima ureda radi uzimati nikako va obzira; to će sud 
makar i opazio, da je zastarielo pravo priznano izpra- 
vom, na temelju koje se ovrha ište, ovu dozvoliti, te 
sanio prigovor stranke, nakon propisane razprave, 
uvažiti. 

U pogledu trajanja ovrsivosti osudah, kojimi se 
tužitelju dosudjuje pravo nazad odkupiti založne nepo- 
kretnine, i pravice ili upise vremenite, postoji naredba mi- 
nistarstva pravosudja od 1. veljače 1857. (D. z. ]. Br. 21."^). 

Tužbe da je pravo ovrhe ugaslo poznijim Sinom, 
imadu se podnieti sudu, koji je dozvolio prvi stupanj 
ovrhe (§. 69. sudovnika). 



') Evo naredbe: Naredba ministarstva pravosudja od 21. srpnja 
1858., kriepostna za svnkolikn carevinu, kojom se usiied previšnje 
odluke od 30. svibnja 1858. izdaje razjasnitba obćega gradjanskoga 
zakonika u obziru zagodna roka za takove tražbine, koje su ili dosu- 
djene pravomoćnom osudom ili priznane ovršbenom nagodom ili pako 
pogodbom. Da se ukinu nastavše dvojbe, izdaje se usiied previšnje 
odluke od 30. svibnja 1858. sliedeća razjasnitba zakona. 

Tražbine, koje po propisih obeega gradjanskoga zakonika zaga- 
djaju ti kraćih rokovih, nego što su oni za redovitu zagodu ustanov- 
ljeni u §§. 1478., 1485. i 1486. podvržene su, ako budu ili dosu- 
djene pravomoćnom osudom ili priznane ovršbenom nagodom ili pako 
pogodbom, samo onoj zagodi, koja je ustanovljena u paragrafih po- 
menutih. Nego ako u osudi bude dosudjeno, da se plate nesamo daće, 
kamate, rente ili službe godišnje, koje su jur dospjele, nego i one, 
koje će dospjeti stopram u buduće; tad daće ovovrstne, ako dospiju 
iza kako je osuda zadobila pravnu moć, podvržene su na novo tro- 
godišnjoj zagodi ustanovljenoj u §. 1480. gradjanskoga zakonika. 

*) Naredba ministarstva pravosudja od 1. veljače 1857., kriepostna 
za Ugarsku, Hrvatsku i Slavoniju, srbsku Vojvodinu s Banatom te- 
miškim i za Erdeljsku, o trajanju prava ovršnoga, izvirućega iz osu- 
dah, kojimi se tužitelju prisudjuje vlast, da može nazad odkupiti po 
njegdašnjem ugarskom ili erdeljskom pravu založene nepokretnine i 
pravice ili upise vremenite (sadržana u V. kom. drž. zak. lista pod 
br. 21. izdanom i razposlanom 7. veljače 1857.). 
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B. PRIGOVORI TREĆIH OSOBAH. 



I treće osobe mogu prigovoriti ovrhi, tražeć da 
se dokine ili stegne, ako se istom vredjaju njihova 
stvarna prava (pravo posjeda, vlastničtva zaloga, služ- 
nosti kao i prava najamnika i zakupnika na koliko su 
u gruntovnici uknjižena) na njezin predmet. Ovo 
ovlaSćenje izvire iz naravi stvarnih pravah, koja dje- 
luju i prama trećim osobam, doćim osobna prava ovoga 
svojstva neimaju, te toga radi nemogu ovlastiti dotić- 
nika na prigovor proti ovrhi. 

Usljed nastavšega pitanja, da li se pravo tužiteljevo na ovrhu 
osudah, kojimi se tužitelju prisudjuje vlast, da može nazad odkupiti 
po njegdašnjem ugarskom ili erdeljskom pravu založene nepokretnine 
i pravice ili upise vremenite, može stegnuti na rok stanoviti, — iz- 
daje ministarstvo pravosudja razjašnjenje slieđeće : 

Budući da se pravo nazadnoga odkupa odprije pogodbeno zalo- 
ženih nepokretninah i pravicah ili upisah vremenitih po §§. 22. i 28. 
previšnjega patenta od 29. studenoga 1852. (br. 247.) i §§. 21. i 28. 
previšnjega patenta od 29. svibnja 1853. br. 100 drž. zak. lista) izvr- 
šavati može samo uz godinu danah računajući od rokovah, ondie po- 
menutih, i budući dakle i tužitelj, ako je rad poslužiti se pravom ovim, 
već i prigodom, kad podnosi tužbu ili kada zahtieva nastavljenje iste, 
pripravan mora biti na zavratne ćinitbe, s pravom onim skopčane, kao što 
po sudcu budu ustanovljene: s toga ima sud u presudi, kojom uz izplatu za- 
ložne svote i popravnih troškovah, ako takovih imade, dosudjen bude po- 
vratak dobra, ako obtuženik zahtieva, ustanoviti podjedno primieren, 
godinu danah nenadilazeći rok, uz koji će tužitelj potrebite novce radi 
nazadnoga odkupa položiti, u protivnom bo siućaju ugasnut će pravo 
njegovo na odkup nazadni. 

Ako obtuženik pri razpravi nebude iskao, da se ustanovi rok, 
bit će mu ipak jos i u buduće prosto, protivnika tužiti, da uz izplatu 
založne svote i popravnih troškovah, ako takovih imade, uzme dobro 
natrag za rok, koji po gorepomenutoj naredbi bude ustanovljen, — u 
suprotivnom bo slučaju izgubit će pravo svoje na nazadni odkup 
istoga dobra. Ako protivnik neposluži se ni tim pravom, tad će pravo 
tužiteljevo, iskati ovrhu osude, trajati dotle, dok pravo, u istoj dosu- 
djeno, nebude zagodilo. 

U obziru osudah, za ovrhu prikladnih, a izrečenih glede parni- 
cah nazadnom odkupu još prije, nego što biehu izdati pomenuti pre- 
višnji patenti, treba postupati onako, kao što naredjuje §. 29. previš- 
njih tih patentah. 
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Forma u kojoj valja uSiniti prigovor, jest tužba 
(tužba izlučna), koju ovlašćenik ima povesti proti ovr- 
hovoditelju i ovršeniku kao suparcem kod suda pre- 
sudnoga (judex cognitionis) ili kod onoga suda, koji 
je od suda presudnoga zamoljen, da ovrhu provede 
(realni sud); nu ako je ovrha dozvoljena ili preduzeta 
po kojem sudu inokosnom, a tužba po naravi svojoj 
spada pred sud sbornL, ima se tužba podnieti onomu 
sbornomu sudu, u kojega je okolišu jedan ili drugi 
tih sudovah inokosnih. 

IzluSitelj ima u tužbi svoje pravo dokazati, jer 
ovrho voditelj nije dužan dokazati izkljuiSivo ovršenikovo 
pravo na predmet ovrhe, već je on vlastan uzeti u 
ovrhu stvari, koje se nalaze u ovršenikovom posjedu i 
o kojih nepostoji temeljita dvojba, da nisu njegova 
svojina (§. 447, gradj. p. p.). 

VIL 

PRIGOVORI, KOJI RADJAJU OBUSTAVOM 

OVRHE. 

U pravilu nijedan od prigovorah navedenih u pre- 
didućem poglavju neobustavlja ovrhe (§. 442. 447. 
gradj. p. p.). 

Moratorium, to jest povelja podieljena po 
vladaocu, krieposti koje vjerovnici nisu bili vlastni, 
proti dužniku za stanovito vrieme voditi ovrhe, pa i 
tako zvani pactum projudiciale, krieposti ko- 
jega vjerovnici bili su osudjeni odpustiti dužniku diel 
svoje tražbine, ukinuta su izriČno §-om 446. gradj. p. p. 

Ima ipak sluSajevah, u kojih prigovori bud ovr- 
Senika bud trećih osobah obustavljaju podpunoma ili 
dielomice ovrhu. 

Prigovor ovršenikov obustavlja ovrhu, ako oni po 
ovrho voditelj u zatajeni Sini, koji su sliedovali za osu- 
dom ili nagodom, i kojimi seje ovrhovoditeljevo ovrsno 



31 

pravo utrnulo, jesu posvjedoSeni izpravami, podpuno 
dokazujućimi, to jest takovimi, koje, predmnjevajući 
njihovu istinitost, dokazuju onaj Sin o kojem se radi, 
neizkljuSujući ipak mogućnost da će prigovori dotiC- 
nika pokazati, da je dokazna njihova moć prividna. 

Na jednostavnu prošnju, obloženu pomenutimi iz- 
pravami, ima sudac medjutim*) ustaviti ovhu, obavje- 
stivši o tom protivnika i narediti kratkodobno roćiste, 
u kojem neupuštajući se u riešenu već parnicu, ima 
se razpravljati jedino i izkljuSivo pitanje, dali je po- 
svjedoĆenim poznijim ćinom i zbilja ovršno pravo utr- 
nulo ili stegnuto, i ovo pitanje riešiti odlukom, koja 
valja da izreće, imali se nastaviti ovrha ili ima se od 
nje odustati (§ 445. gradj. p. p.). 

U toj razpravi može ovrhovoditelj pobijati istini- 
tost predložene po ovršeniku izprave, te nepodje li 
ovršeniku za rukom istinitost dokazati, sud će razpravu 
riešiti odlukom, koja Će narediti nastavak ovrhe. 

Ovakovi pozniji Sini jesu : platež tražbine, koji je 
dakako uzsliedio nakon osude, jer namira o platežu, 
sliedivšem prije pravomoćne osude, nebi posvjedočila 
30zniji ćin u smislu §. 445. gradj. p. p., i n.ebi dosliedno 
)ila kadra ukinuti ovrSno pravo, izviruće iz osude, koja 
formalizira ovrhovoditeljevo pravo, stoga predpostavlja, 
da su predmetom parbene razprave dakle i osude, bili 
svi oni ćini (okolnosti), tičući se riešenoga pravnoga 
pitanja, koji su se dogodili prije osude. 

Takav pozniji ćin mogla bi biti nadalje i osuda, 
izrečena uslied tužbe, povedene po §. 444. gradj. p. p., 
da je o vršno pravo ugaslo. 

Onaj ovršenik, koji razpolaže izpravom pozniji 
5in podpuno dokažujućom, neće dakako po §. 444. gr. 
p. p. udarati proti ovrhovoditelj u tužbom za dokinuće 



^) nadležnosti suda valja što je rečeno u predidućem poglavju 
u pogledu nadležnosti za tužbu po §. 444. gradj. p. p. 
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ovrhe, jer će uspjeh to jest obustavu ovrhe laglje po- 
lučiti, ako se posluži povlasti, žto mu ju daje §. 445. 
gradj. p. p., nu ima sluSajevah, u kojih ovršenik nije 
u stanju producirati izpravu, kojapozniji čin dokazuje, 
Ilije u stanju, recimo posvjedočiti, sljedivši nakon osude 
platež, pismenom namirom već kazivanjem svjedokah, 
pred kojimi je platio. 

U takovom slučaju nepreostaje mu nego po, §.444. 
gradj. p. p. izhoditi najprije osudu, koja će izreći do- 
kinuće ovrhe, pa na temelju pravomoćne osude posvje- 
dočujuće taj'pozniji čin na temelju §. 445. gradj. p. p. 
iskati prošnjom obustavu ovrhe. 

Molba za povratu u stanje prijaSnje, gdje je po- 
vrata u ovrSbenom postupku pripuštena, neobustavlja 
ovrhe, nu ako se nakon povratne razprave dozvoli 
ovrSeniku povrata, to će dozvoljena povrata biti onaj 
pozniji čin, koji je podoban roditi obustavom ovrhe, a 
odluka, dozvoljujuća povratu, ona izprava, koja taj 
pozniji čin dokazuje. 

To isto valja o osudi, kojom će se uslied dozvo- 
ljene povrate u stanje prijašnje radi novo nadjenih do- 
kazalah ili krivnje pravdopravnika, lišiti krieposti ona 
osuda, na temelju koje vodi se ovrha. 

Neima dvojbe, da se osudami i sudbenimi nago- 
dami može posvjedočiti i nastavša zastara, dosljedno da 
prigovor zastare usljed jednostavne pomenutimi izpra- 
vami obložene prošnje, ovrhu obustavlja. 

Usuprot preboj (kompenzacija), sudbeno nelikvidi- 
rane tražbine kao i povedeni kazneni postupak, nemogu 
se smatrati poznijimi čini, koji bi bili podobni obu- 
staviti ovrhu. 

Nu ne samo prigovor ovršenika u pomenutih slu- 
čajevih, već i prigovor treće osobe, koja scieni, da je 
ovrhom u svojih pravih povredjena, može roditi obu- 
stavom ovrhe, pod sliedećimi uvjeti: 

1. Onaj, koj drži, daje ovrhom povredjen u svojih 
pravih, ima nadležnomu sudu podnieti izlučnu tužbu ( VL). 
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2. U toj tužbi ima on o pravu, koje se ovrhom 
vriedja, pružati sudu takove pismene podatke, koje, 
ako i po strogih postupovnih propisih u govoru stojeće 
pravo nedokažuju, to ipak obstanak njegov do pod- 
pune vjerojatnosti posvjedočuju. 

3. Nije li izluČitelj u stanju svoje pravo posvje- 
dočiti na naCin naveden u predidućoj to6ki, ima dati 
sigurnost za Štetu, koja će obustavom ovrhe nastati za 
ovrhovoditelja. 

4. Sa nastavkom ovrhe ima biti skopSana za izlu- 
Sitelja nenaknadiva Šteta. 

Mimo prigovorah ovrSenika i trećih osobah, otvo- 
renjem stečaja obustavlja se ovrha jur povedena na 
prezaduženikovu imovinu. Ovrhovoditelj vlastan je da- 
kako nastaviti ovrhu proti zastupniku stečaj nine, u 
smislu propisah sadržanih u stečajnom redu*^). 

vm. 

POVRATA U STANJE PRIAŠNJE. 

Rimsko pravo pa i kanoničko, koje sačinjava glavno 
vrelo našega postupnika, nesmatraju povratu u stanje 



') §. 66. stečajnoga reda: Pocam od dana, kad se otvori stečaj 
nemože se radi nikako ve tražbine proti prezaduženiku na imovinu nje- 
govu steći više ni pravo založno, ni zabrana ni ovrha; a tako isto 
nemože se ni naredba o vršna, odprije već izdana izvršiti. 

§. 128. stečaj, reda: Nego svaki vjerovnik, koji je budi uknji- 
ženu budi pravom založnim ili priuzdržnim osiguranu tražbinu prijavio 
na dobro nepokretno ili pokretno, spadajuću u masu stečajnu, vlastan 
je, pošto mu tražbina bude likvidirana i čim joj nastupi rok dospjetni, 
zahtievati još i prije izmaka prijavnoga roka, da se dobro to odmah 
i kako bude procienjeno, prodade. 

Može takodjer vjerovnik, komu je već prije otvorena stečaja do- 
zvoljena ovršna prodaja kojega nepokretnoga ili pokretnoga dobra, spa- 
dajućega u masu stečajnu zahtievati, da se ta ovršna prodaja preduzme. 

Na takove prošnje, ima se zastupnik mase, upravitelj imovine i 
odbor vjero vnikah uz kratko doba saslušati o rokovih i uvjetih dražbe, 
a po tom ima se odmah učiniti potrebna naredba da se dražba obavi, 

3 
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prijaSnje (restitutio in integrum) kao izkljuSivi proce- 
su alni liek, već kao uredbu materialnoga prava, upo- 
rabom koje odklanjaju se pravne posljedice suda6ke iz- 
reke ne s razloga, što je ona nepravedna ili ništetna, 
Sto ona dakle neodgovara materialnomu ili formalnomu 
pravu, već s toga, što je nepravična, Sto neodgovara 
tako zvanoj „Aequitas". Razlozi, s kojih se povrata po 
rimskom i kanoniSkom pravu dozvoljavala bijahu: 
maloljetnost (ex capite minoris aetatis, beneficium aeta- 
tis), odsutnost, error facti, i t. d. pa ex clausula gene- 
rali na temelju justae et probabilis ignorantiae ili kako 
je glasila reSenica rimskoga pretora „item si qua alia 
justa causa videbitur, in integrum restituem. 

Građjanski naš zakonik u §. 1450. nezna za po- 
vratu u stanje prijašnje*) kao uredbu materialnoga 
prava, i upućuje nas na postupovnik, koji ovu uredbu 
normira sa Sisto postupovnoga gledišta. Pii^ioia-^'esti- 
tutio in integrum jest kod nas procesualni liek^ kojim 
se odklanjaju one štetne posljedice, Itono bi za stranke 
nastale iz vlastitih njihovih djelah ili propuštah tečajem 
parbene razprave. 

Povrata u stanje prijaSnje predpostavlja štetu, koju 
bi stranka trpila i razlog povrati (causa restituenđi), 
koji sastoji u tom, da se stranka nalazi u takovih 
okolnostih, u kojih nebi pravično bilo da ona trpi 
Štetu, što je njeSto učinila ili propustila učiniti proti 
ustanovam postupovnika. 

NaS građjanski postupnik poznaje tri vrste povrate 
u stanje prijašnje i to : 

1. kad se promaši rok ili ročište, 

2. kada odvjetnik štogod sakrivi u razpravljanju 
sam^ stvari, 



*) §. 1450. gradj. zak. : Zakoni građjanski, polag kojili, ako 
nesmeta zastara, može se neposredno ustati suprot dielanjem i poslo- 
vim protizakonitim, nedopuštaju nikakova povrata u stanje prijašnje. 
Slučajevi povrate u stanje prijašnje, spadajući na postupak sudni, 
ustanovljeni su u sudovniku. 
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3. kada se nađju nova sredstva dokazna (ex ca- 
pite novorum, propter nova repertaj. 

PoSem molba za povratu u stanje prijašnje, dok 
nebude pravomoćno dozvoljena, neustavlja ovrhe osude 
izdane odprije u stvari glavnoj (§. 363. gr. p. p.), to 
je naravna stvar, da ova uredba neima u o vršnom po- 
stupku one važnosti, koju ima u štadijumu parbene 
razprave prije izreSene osude, u kojem sam podnesak 
povratne molbe ustavlja tekući još postupak u stvari 
glavnoj (§. 358. gr. p. p.). 

Sasvim tim mogu se i u ovrSnom postupku pod- 
našati povratne molbe i to samo radi promašenoga roka 
ili roćišta doSim o drugoj i trećoj od malo prije nave- 
denih, vrstah povrate u o vrsnom postupku nemože biti 
govora, jer je prva od njih (propter nova reperta) 
upravljena proti osudi, koja nebi glasila kao Sto glasi, 
da su nadvladnoj stranci bila pri ruci ona dokazala, 
kojimi bez vlastite krivnje, tek nakon izrečene osude 
može razpolagati, a što se tiće povrate u stanje prijaš- 
nje radi krivnje pravdopravnika, jer predpostavlj a gu- 
bitak pravde, koji se gubitak iraade pisati u grieh od- 
vjetniku. 

U ovršnom postupku može dakle biti govora samo 
povrati u stanje prijašnje radi promašenoga roka ili 
roSišta. Nu i u ovom slućaju izkljućena je povrata u 
stanje prijašnje u ovršnom postupku povedenom pro- 
dajom pokretne ili nepokretne stvari radi novćane traž- 
bine (§. 3. ovršne navale), tako da će sudac povratnu 
molbu u toj vrsti ovršna postupka odbiti. 

Tko traži povratu u stanje prijašnje radi proma- 
šenoga roka ili roćiSta, ima ju zaiskati kod suda koji 
je rok ustanovio ili ročište urekao uz ćetrnaest danah 
rafiunajući od onoga dana, kad je saznao za pometnju, 
ili kada je prestala zaprieka, s koje bijaše roćište pro- 
mašeno, te u "povratnoj molbi izkazati, da je rok pro- 



M 
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maSen bez njegove krivnje, već krivnjom treće osobe 
ili sluSajem^). 

IX. 

OVBHA RADI UTIERANJA NOVČANE 

TRAŽBINE. 

Kao Sto su različite dužnosti, koje nalaže pravo- 
moćna sudačka izreka ili druga ovrSiva izprava, tako 
su različita i sredstva, kojimi se dotićnik prisiljuje na 
izpunjenje tili dužnostih, ako im nezadovolji. 

Osuda može naložiti, da tko plati novčanu svotu. 
njeSto učini ili propusti (facere non facere), povrati 
preporni predmet i t. d. te prema naravi dužnosti ude- 
Seno je sredstvo, kojim se dotičnik na izpunjenje tiera, 
udešen je odnosni ovršni postupnik. 

Najobičnija dužnost, radi izpunjenja koje može se 
voditi ovrha, jest platež novčane svote, te ću zato ovu 
vrstu ovrhe prije drugih razložiti. 

Prisilna sredstva, kojimi se po našem postupovniku 
može utierati novčana tražbina jesu : 

a) dražba dužnikovih nekretninah ili pokret- 
ninah, 

b) dražba dužnikove privatne tražbine, 

c) ovrha na obrte, 

d) ovrha na novce dužnikove u javnih bla- 
gajnah ili u sudbenoj pohrani, 

e) ovrha na javne zadužnice, koje su vlast- 
ničtvo dužnika, 

f) ovrha na plodove ili na ine užitke s na- 
redbom ili bez naredbe sekvestra, na kamate 
od glavnicah ili na druga tekuća plaćanja, 

g) zakup mjesto sekvestracije. 

Dočim po rimskom i kanoničkom pravu, ovršna 
pKenitba pokretninah (pignoris capio pro modo debiti 



') Kao treća osoba neima se smatrati, odvjetnik stranke. 
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declarati), ima pređhođiti ovrlii nekretninah, kojoj po- 
tonjoj je mjesto samo onda, ako pokretna ovrha ostane 
bez uspjeha; naSi zakoni nestežu vjerovnika u izboru 
vrste i predmetah ovrhe radi utieranja novSane traž- 
bine, već prepuštaju mu, da ih po svojoj volji odabere, 
đapaSe i onda, kad mu je tražbina osigurana zalogom, 
to jest, ni hipotekarni vjerovnik nije dužan prije svega 
voditi ovrhu na predmet svojega založnoga prava, i 
on je vlastan bez obzira na založno svoje pravo, na 
druge predmete voditi ovrhu (§, 459. gr. p. p ). 

Iznimno steže ipak zakon oorhovoditelja u izboru 
predmetah, izuzimajući od ovrhe njeke predmete iz 
javnih interesah ili da ovrsenika štedi. 

1. Nemogu se uzeti u ovrhu: neobhodno potrebna 
odjeća ni sablja, koja spada k nošnji narodnoj, u koliko 
nije narešena dragim kamenjem ili nije od osobite 
vrieđnosti, orudje, kojim si dužnik privredi svagdanje 
uzdržavanje za sebe i za svoju obitelj. Na ostalo po- 
trebito pokućtvo, zatim na ono, što dužniku treba za 
poslove zvanja njegova, ima mjesto ovrhi samo ako 
neima drugih platežnih sredstvah. Pristojstvo *) (fundus 
instructus) dobra negibiva, nemože se bez toga dobra 
uzeti pod ovrhu (§. 526. gr. p. p ). 

2. Plaće, osobne doplatke, dnevnice, stanarine i 
poputbine vladarskih činovnikah, mogu se uzeti u ovrhu 
samo radi uzdržavanja, koje pristoji supruzi i djeci 
dužnikovoj, a izvanredne nagrade izuzete su bezuvjetno 
od ovrhe. Medju vladarske činovnike, po ministarskoj 
naredbi od 13. veljače 1859. D. z. L Br. 29., spadaju 
urednici i poslužnici kod takovih obćinskih magistra- 
tah, kojim je podieljeno uredovanje političko (činovnici 
gradskih i trgovištnih uredjenih magistratah), po zakonu 
od 14. listopada 1874. ob ustroju pučkih školah i t. d. 
(Sbornik Br. 49.) pučki učitelji, nadalje osobe, spadajuće 
k dvoru kraljevu i urednici na dobrih, koja su pod 



§§. 293.-396. 298. i 299. gradj. zakonika. 



38 

javnom upravon). Plaće vojniSkih osobah, ako nađrna- 
šuju godišnji iznos 400 for. a. vr., mpgu se uzeti 
u ovrhu do trećine, a ako su odmjerene izpod pome- 
nutoga godiSnjega iznosa do četvrtine. (Pristojbenik za 
c* k. vojsku od 1. rujna 1858.). 

Pristojbe vojničke momčadi, doplatak skopčan sa 
medaillom i posmrtni četvrt, izuzeti su od ovrlie 
. (§. 460. gr. p. p.). ^ 

3. Plaća urednika postavljena u staliS mira, ako 
nedosiže do 100 for. srebra na godinu, nemože se ni- 
pošto uzeti u ovrhu; ali ako iznosi viŠe, slobodno je 
voditi ovrhu samo na polovicu mirovine. To isto valja 
i o mirovinah i novcih za uzdržavanje, što beru udo- 
vice i djeca urednikah. U pogledu mirovinah vojničkih 
osobah, valja stoje u 2. točki rečeno o njihovih plaćah. 

Ranjenički doplatci vojničkih osobah, izuzeti su 
od ovrhe (§§. 46. i 99. zakonskoga članka LI. 1875., 
zajedničkoga hrvatsko-ugarskoga sabora o vojničkoj ob- 
skrbi osobah zajedničke vojske i domobranstva. (Sbor- 
nik Br. 28. od 1875. §. 461. gr. p. p.). 

4. Nemože se voditi ovrha na plaće nemoćnih du- 
hovnikah, obskrbe, zadužbino i milostinje, koje se izpla- 
ćuju pri javnih blagajnah, ubožkih ili obskrbnih zakla- 
dah, na mirovine i novce za uzdržavanje, što ih udo- 
vicam, sirotam i inim oskudnim osobam daju zavodi i 
družtva utemeljena s odobrenjem državne vlasti, a tako 
ni na prebende gospoja zavodovnicah (§. 462. gr. p. p.). 

5. Dohodci, zadužbine ili prebende duhovničke, 
podvržene su ovrhi samo u toliko, u koliko Štogod 
preostane, iza kako se u ime uzdržavanja odbije go- 
dišnjih 300 for. novca konv. (§. 463. gr. p. p.). 

6. Na relikvije (sv. moći), i na čestice sv. križa, 
nije dopuštena ovrha. Podvržen joj je samo okov nji- 
hov (§. 464. gr. p. p.). 

7. Na naknade za štete požarne, koje pogorielac 
tražiti ima od osiguraonicah proti ognju, nemože se 
voditi ovrha, nu hipotekarni vjerovnici vlastni su za- 



-rr m IiH*— i^— ca^ 
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zahtievati, da se ove ođStete u istinu obrate na pogradu 
sgrađe (§. 465* gr. p. p.). 

8. Dok traje pogodba sklopljena po državnom ili 
zemaljskom eraru s privatni mi osobami, nesmije se ovrha 
voditi ni na predmete, koje treba nabavljati uslied po- 
godbe ni na predujme ili plateže rokovne, koje davati 
ima erar a ni na spravu, koja je potrebita za izpu- 
njenje pogodbe. Može ovrhi ipak biti mjesta samo na 
onaj iznos, koji bi, kad se svrsi obraSun, tegnuo duž- 
nika još zapasti. 

9. Na predmete državnoga monopola i na sprave 
i svote položene i potrebite za proizvadjanje ili raz- 
paJ^avanje tih. predmetah, zatim na robu, koja je u od- 
pravljanju carinskom, ne može se voditi ovrha ^) (§. 467. 

gr- p- pO- 

10. Povlastice poštarah glede službe poStarske i 
dohodci njihovi, izvirući iz te službe, zatim novci, koje 
oni poberu za raSun državnoga erara a tako i odredjena 
za službe vozila naprave i sprave, nemogu biti pod- 
vržene ovrhi. Na pošiljke, predane zavodom poštar- 
skim, neima mjesta ovrhi prije nego što budu izruSene 
adresatu (§. 468. gradj. p. p.). 

11. Privatni vjerovnici pojedinih članovah druž- 
tvenih (komanditskih , dioničarskih zadružnih) , nisu 
vlastni niti u ime osiguranja niti u ime namirenja vo- 
diti ovrhu na stvari, tražbine prava ili dielove pristo- 
jeće pojedinim Slanovom i spadajuće u družtvenu imo- 
vinu. Predmetom ovrhe može biti samo ono, što su po- 
jedini članovi vlastni zahtievati u ime godišnjih kama- 
tah, naplate za rad ili djela, ili što ih zapadne pri 
obrafiunanju. Prava stečena na družtvene stvari jur u 
doba njihova uloženja ostanu netaknuta (§. 95. trgo- 
vž^žkoga zakona^). 



2) Vidi u ostalom carinski red od 11. srpnja 1835. ces. pat. 
od 31. ožujka 1853. D. z. 1. Br. 96. Naredba od 31. ožujka 1853., 
carski pat. od 29. studenoga 1850. Br. 462. D. z. 1. 

^) Vidi §. 101. trg. zakona. 
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12, Po §. 207. obćega zakona rudarskoga od god* 
1964. (D. z. 1. Br. 146.) nemogu se uzeti pod ovrhu 
plaće poslenikah rudarskih, ugovorene kao nadnica za 
radnju. 

A. OVRHA PEISILNOM PRODAJOM NEKRETNINAH I 
POKRETNINAH RADI NOVČANE TRAŽBINE. 

Ovu najfiestiju vrstu ovrhe normira ovršna novela 
to jest zakon o preinaci njekojih ustanovah gradjan- 
skoga parbenoga postupnika od 16. rujna 1852. tićućih 
se postupka kod ovrSbene dražbe nepokret- 
nih i pokretnih stvarih radi novčane traž- 
bine. 

Prije svega valja ovdje iztaknuti, da pomenuta 
ovržna novela kod prisilne prodaje nekretninah ili po- 
kretninah dokida ustanovu §. 449. gr. p p. u smislu 
koje vrsta ovrhe, o kojoj je ovdje rieč, razstavlja se u 
tri stupnja, imenice u stupanj plienitbe (kod nekretni- 
nah, uknjižba o vršnoga prava zaloga), prociene i dražbe. 

Po gradjanskom postupniku, kad se radi novSane 
tražbine vodila ovrha na nekretninu, imao je ovrhovo- 
ditelj posebnim podneskom moliti prije svega uknjižbu 
ovršbenoga prava zaloga, na koliko ga nije bio jur 
stekao, pa dobivši pravo zaloga, zaiskati i opet poseb- 
nim podneskom procienu u ovrhu uzeta dobra, te tek 
nakon dostavljene mu obznane, da je prociena obav- 
ljena, mogao je podnieti molbu za o vršnu dražbu (§§. 
500. — 504 gradj. p. p.). 

Kad se pako vodila ovrha na pokretnine, imao je 
prije svega zaiskati sudbenu plienitbu samu ili uz pro- 
cienu i izrazito naznačiti one stvari iz kojih želi biti 
naplaćen, te nakon dostavljene mu obznane, da su 
plienitba i prociena obavljene, — mogao je tražiti 
dražbu (§§. 526. 539. gr. p. p.). 

Ovi propisi građjanskoga postupnika dokinuti feu 
§. 1. ovrSne novele, po kojem se ovršbena dražba po- 
kretne ili nepokretne stvari shvaća kao sveukupni čin, 
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do izvrŠbe kojega nedolazi se postepenimi podnesci, 
već uslied jednoga jedinoga podneska, kojim se nepo- 
sredno ište ovrSna dražba. Sud dakle uslied draž- 
bene molbe ima ureda radi obaviti sva ona 
uredovanja i izdati sve one odluke, koje 
su potriebite, da se dražba izvede. 

Na pitanje, kod kojega se suda ima iskati dražba, 
odgovara §. 1. novele time. Sto za dozvolu dražbe 
oznaSuje nadležnim onaj sud, koji je po gradjanskom 
postupniku zvan dozvoliti prvi ovršni stupanj, dakle 
sud, pred kojim je tekla stvar glavna ili ako stvar 
nije bila ni došla do tužbe sudbene, redoviti sudac 
dužnikov, a u pogledu nadležnosti za provedbu dražbe 
upućuje §, 2. iste novele na postojeće propise. U osta- 
lom pitanje o sudovih nadležnih za dozvolu i provedbu 
ovrhe, razpravljeno je obširnije u poglavju IIL ovoga 
djela, te nanj čitatelja upućujem uz primjetbu, da se 
ondje razvita načela imadu uporavljati, kao što na 
dozvolu tako i na provedbu dražbe, i drugih uredo- 
vanjah, koja se prije dražbe imadu obaviti, n. pr. na 
provedbu, dozvoljene uknjižbe prava zaloga, plienitbe 
prociene pokretninah i t. d. 

OVBHA PRISILNOM PRODAJOM NEKBETNINAH. 

PoSem je ovrha dražbom nekretninah svakako 
važnija od ovrhe na pokretnine, to ide prednost i raz- 
laganju propisah, po kojih biva. 

Iz § 5. točke 4. i §. 7. novele vadim načelo, koje 
radi važnosti njegove valja iztaknuti, načelo naime da 
se ovršna dražba nekretnine može dozvo- 
liti samo na temelju tražbine, koja je osje- 
gurana provedenom u gruntovnici uknjiž- 
bom prava zaloga na teret iste nekretnine. 

Iz toga načela u savezu sa onim izraženim u §. 1. 
izviru ustanove §. 5 točka 4. i §. 7. novele: 
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a) đa molitelj dražbe, koji uknjižbu prava 
zaloga nije joS Btekao^ imade ju zamoliti 
u dražbenoj molbi, 

b) da sud uslied molbe u kojoj se uz dražbu 
iSte i uknjižba ovršnoga prava zaloga, ima 
predhodno dozvoliti pravo zaloga, te kad 
mu se posvjedoči provedba odnosne uknjižbe 
u gruntovnici ureda radi, nečekav podneska, 
dozvoliti dražbu. 

Provedbom uknjižbe prava zaloga u gruntovnici 
pretvara se ovrho voditeljeve osobno pravo proti duž- 
niku u stvarno pravo na nekretninu u ovrhu uzetu, a 
iz naravi toga prava izvire mogućnost nastaviti ovrhu 
i proti novomu vlastniku u ovrhu uzeta dobra, kako 
to izrično naredjuje §. 524. gradj. p. p., koji novelom 
nije izvan krieposti stavljen 

Po §. 5. novele visi o volji ovrho voditelja, dali će on 
zamoliti ovršbenu dražbu ili ograničiti svoj zahtiev na 
uknjižbu ovrSbenoga prava zaloga (§• 6. novele). U 
potonjem slupaju postupati će sud po propisu §. 500. 
gradj. p. p , to jest dozvoliti ovršbeno pravo zaloga, 
ođrediv, da se ovršiva izprava uvrsti u javne knjige 
ili obratiti se radi provedbe uknjižbe prava zaloga na 
realni sud (III). 

MOLBA ZA OVBŠNU DEAŽBU NEKRETNINE, 

PotrebStine molbe za ovršnu dražbu, sadržane su 
u §. 5. novele: 

1. Prva je potrebština, da molitelj izpravami do- 
kaže, pravo voditi ovrhu. O tom govoreno je obzirnije 
o glavah II. i V. ovoga djela. 

2. Kao drugu potrebštinu označuje zakon toSni 
navod tražbine u glavnici i uzgredicah radi koje vodi 
se ovrha (§ 441. gr. p. p.). 

3. PoSem se u nažoj zemlji stvarna prava na ne- 
kretnine mogu steći samo njihovim unešenje.u u gran- 
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tovnicu, to se u molbi imadu gruntovniSki oznaCiti ne- 
kretnine, kojih se prodaja ište, to jest ima se navesti 
broj zemljištnoga zapisnika, u koji su uneSene. 

4. Kao četvrtu potrebStinu oznaSuje zakon dokaz, 
da je molitelj dražbe, svoje pravo zaloga na nekret- 
ninu, koju u ovrhu uzima jur stekao ili ako ga još 
stekao nije, da ga u dražbenoj molbi zaiSte. Ova usta- 
nova odgovara načelu, koje sam gore iztaknuo. 

5. Molitelj dražbe ima nadalje predložiti osnovu 
đražbenih uvjetah i naznačiti vriednost nekretninab, 
koje se imadu prodati. 

Sto se tiče đražbenih uvjetah, to imaju isti po 
§. 505. gradj. p. p. odgovarati svrsi dražbe, koja u 
tom sastoji, da se odmah namiri vjerovnik ; ali u osta- 
lom infadu biti sastavljeni tako, da se uharna prodaja 
koliko je moguće manje otegoti razredbami, koje su za 
kupca nepovoljne. Timi uvjeti treba napose da jasno 
bude ustanovljeno, koja se jamčevina ima položiti pri- 
godom dražbe, koji će dio kupovnine kupac imati pla- 
titi u gotovu, kako će preostatak ukamatiti i šta će mo- 
rati izpuniti, da mu se predade dobro. 

Nesmije se priuzdržati da se kasnije odobri pro- 
daja, koja će se sklopiti prigodom dražbe. Uvjete draž- 
bene, koji. su svrsi očito protivni ili nepripustni, ima 
sud izpraviti po svojoj razsudi, posluhnuv voditelja 
ovrhe, ovršenika, njegovoga suvlastnika i vjerovnike 
liipotekarne. 

5. Već sam u prvom poglavju iztaknuo, da ovrSna 
novela, stavljajući izvan krieposti §§. 502. 503. gradj. 
p. p, dokida ovršbenu procienu, propisujući ipak, da 
se u molbi za dražbu naznači vriednost nekretnine u 
svrhu orientiranja kupca. 

Zadnja potrebština dražbene molbe zahtieva zato pri- 
log gruntovnih izvadakah, kao i izpravah, koje su po- 
dobne opravdati naznačenu vriednost nekretnine. Kao 
takove izprave označuje zakon: svjeđočbe obćinskoga 
poglavarstva, kupoprodajni ugovori, porezne valovnice, 
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prijašnje inventure, starije izprave o procieni i t. d. 
Zakonodavac neizbraja izcrpljivo sve one izprave, koje 
mogu opravdati vriednost nekretnine, već navadja nje- 
koje, prepuSćajući ovrho voditelju, da i drugimi izpra- 
vami svrati pozornost liCbenikah na one prednosti dobra, 
koje naznačenu mu vriednost ako i ne dokazuju to 
vjerojatnom 6ine. Imati ću kasnije priliku razložiti 
upliv, što no ga zakon daje i sudu pa i Jiipotekarnim 
vjerovnikom na opredieljenje vriednosti dobra u ovrjiu 
uzeta, a ovdje biti će dostatno, ako uputim čitatelja 
na motrenje onih motivah, koji su zakonodavca sklo- 
nuli, da toli skupocienu, namienjenu joj svrhu nepo- 
stizavajuću uredbu dokine (I). 

Prema tim motivom, naznaSenje vriednosti nekret- 
nine, ima služiti za orientiranje kupca, dosljedno i iz- 
prave, iz kojih naznačena vriednost izvire, neimaju te 
vriednosti po postupovnih pravilih dokazati, već poka- 
zati, da nije bez svakoga temelja udarena, da se osniva 
na okolnostih, koje su podobne opravdati ju. 

Sa toga stanovišta biti će najćestije upotrebljene 
porezne valovnice, jer nedade se tajiti, da porez, što 
se iz stanovite nekretnine plaća, stoji u razmjerju sa 
njezinom vriednosti. I svjedoćbe obćinskih poglavar- 
stvah, naročito kad se radi o prodaji manjih seoskih 
dobarah, mogu služiti temeljem naznačenoj njihovoj 
vriednosti, jer se može predpostavili, da je seoskim 
poglavarstvom poznata popriečna vriednost nekretni- 
nah u obsegu dotične obćine i t. d. 

DOZVOLA DRAŽBE NEKRETNINE. 

Razloživ potrebštine dražbene molbe, prelazim na 
uredovanje, koje će sud uslied dražbene molbe zamet- 
nuti i na riešitbe, koje će on izdati. Sto se forme rie- 
šitbe tiče, to će ona biti odluka, a u pogledu odpravka, 
valja opaziti, da po §. 448. gradj. p. p. na svakoj 
naredbi ovršnoj ima biti pečat suda. 
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Kod dražbene molbe mogu nastati sliedeći sluSajevi : 

a) Molitelj dražbe dokazao je, da je uknjižba 
njegovoga prava zaloga u gruntovnici pro- 
vedena, priložio je takove izprave, koje 
po mnienju suda, naznačenu vriednost ne- 
kretnine dovoljno opravdaju, pa i osnova 
dražbenih uvjetah odgovara po mnienju 
suda svrsi dražbe (§. 505. gr. p. p.). 

b) Molitelj dražbe neima još prava zaloga na 
nekretninu, koju u ovrhu uzima, i ište ga 
tek u samoj dražbenoj molbi. 

c) Sud drži, da molitelj dražbe nije dovoljno 
izkazao naznačenu vriednost nekretnine, 
s razloga, što su odnosne izprave manj- 
kave, Sto se možda neslažu sa gruntovnim 
izvadkom ili iz drugoga kojega razloga, 
ili sud drži, da osnova dražbenih uvjetah 
neodgovara propisom §. 505. gradj. p. p. 
nije udešena prema svrsi dražbe, koja u 
tom sastoji, da vjerpvnik dodje što prije do 
namirenje svoje tražbine uz moguću štednju 
dužnika i obranu hipotekarnih vjerovnikah. 

Na a : U ovom slučaju sud, potvrdiv osnovu draž- 
benih uvjetah dozvoliti će dražbu i izdati izrok 

Na b: U ovom slučaju riešiti će sud predbježno 
onaj diel molbenoga petita, koji se tiče prava zaloga, 
to jest dozvoliti posebnom odlukom uknjižbu prava 
zaloga na nekretninu u ovrhu uzetu, te narediti, da 
se dozvoljena uknjižba u gruntovnici provede. Grun- 
tovni ured obavjestiti će sud o obavljenoj uknjižbi, a 
kad sudu ta obavjest stigne, riešiti će on konačno 
đražbenu molbu, to jest dozvoliti dražbu ex primo de- 
creto, ako su nastali uvjeti točke a, ili postupati kako 
ću u sliedećoj točki razložiti. 

Na c: U tom će slučaju sud, prije negoli dozvoli 
dražbu, narediti ročište, te na istom saslušati ' ovrhovo- 
ditelja, ovršenika, njegovoga suvlastnika i svekolike 
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hipotekarne vjerovnike o naznačenoj vriednosti nekret- 
ninah, ako je o njezinoj \jerojatno3ti dvojio, ili *o os- 
novi dražbenih uvjeiah, ako mu se zini da ona neod- 
govara svrsi, te prema uspjehu razprave ustanoviti 
vriednost dotiSno izpraviti osnovu dražbenih uvjetah. 
Proti odlukam, kojimi se u pomenutu svrhu nare- 
djuje roSiSte, neima pravnoga lieka, te se podneseni 
utoci i niStovne žalbe imadu već po prvom sudu ureda 
radi odputiti. Akoprem i po §. 505. gradj. p. p. sud 
bio je ovlaSten sasluSati na roSištu ovrho voditelja i 
njekolicinu vjerovnikah hipotekarnih, ako mu se činilo 
da su predloženi dražbeni uvjeti neshodni ili nepri- 
pustni, to se ipak ova povlast po sudovih redko upo- 
trebljavala i dražbenim uvjetom shodnost kojih djeluje 
na uspjeh dražbe, premalo važnosti pripisivalo. Ovaj 
se pojav dade tumačiti time, sto je ovrSni postupak 
kako ga normira gradjanski postupnik, predpostavljao 
sudbenu procienu, dva dražbena roka, i Sto se po tom 
sud držao , da tako rečem neodgovornim za uspjeli 
dražbe, koju je zakon okružavao uredbami, kojim je 
namjenjivao zadaću zajamčiti uspjeh dražbe. Ja sam 
već opazio, da su svekolike te uredbe slabo pripoma- 
gale k uspjehu dražbe, nu bilo kakogod, držalo se da 
postizavaju svrhu, te su njekako ovlašćivale sud da se 
nestara za uspjeh dražbe. Po ovrSenoj noveli odpada 
prociena, odpada prvi draŽbeni rok, odpadaju dakle 
ona jemstva uspješne dražbe , te nastaje za sud 
dužnost, svojski se pobrinuti, da skraćeni o vršni 
postupak nerodi Štetom za dotičnike. Shodni dražbeni 
uvjeti, udešeni prema konkretnim okolnostim slučaja 
na temelju razprave vodjene sa interesenti, bit će po- 
uzdanije sredstvo k polučenju uspješne dražbe, nego 
dojakošnja postepenost ovršbenoga postupka; toga radi 
sud kadagod bude imao razloga dvojiti o naznačenoj 
vriednosti nekretninah, o shodnosti dražbenih uvjetali, 
neka naredi ročište po §. 7. novele. Izjave hipotekar- 
nih vjerovnikah, kojim do toga stoji, da se dobro za 
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necienu neprodaje, pružati će sudu pouzdane podatke o 
okolnostih, koje vrieđnost dobra ustanovljuju, o onih 
koje preporučuju osobite dražbene uvjete. Nebudi time 
reSeno, da se uslied dražbene molbe ima redovito ureći 
roSište, jer bit će slučajevah, u kojih i vrieđnost dobra 
i shodnost dražbenih uvjetah stoji izvan svake dvojbe. 
U takovih slućajevih, pomenuta bi roSiŠta bezpotrebno 
zavlačivala postupak. Zakon otvara razboritosti sudca, 
široko polje, na kojem može se kretati samo slobodnom 
i savjestnom ocienom okolnostih, koja se neda stegnuti 
naputci. U svih novijih postupnicih, razsuda sudca, iz- 
viruća iz slobodnoga njegovoga osvjedočenja, crpljena 
iz uvaženja okolnostih, stojeća u suglasju sa namisli 
zakonodavca , sačinjava znameniti faktor pravosudja. 
Domaće naše zakonarstvo pridružuje se malo po malo 
toj struji. Zakon o bagatelnom postupku, kazneni po- 
stupnik i ovrsna novela, dokazuju razvoj našega za- 
konarstva u tom pravcu, te našim sudcem nalažu svetu 
dužnost nastojati, da mudrim nepristranim djelovanjem 
odgovaraju uzvišenosti svojega zvanja naročito u sluča- 
jevih, u kojih se zakon uzdaje u njihovu razsudu. — 
§. 7. ovrSne novele nepredvidja slučaja u kojem inte- 
resenti nebi na ročište došli. Po mojem Innienju, s ob- 
zirom na svrhu ročišta, o odsutnih valja uzeti, da pri- 
staju uz izjave došavših. 

To valja naročito o hipotekarnih vjerovnicih, koji 
se na ročište pozivaju da obrane svoje interese. Nji- 
hovo nedošašće može se smatrati odrekom toga prava. 

U ostalom nebi trebalo mi ni spomenuti, da iz- 
jave interesentah nevežu sudca, već samo sačinjavaju 
gradivo, uporabom kojega stvoriti će si on sud o po- 
trebi preinakah u navodu vriednosti nekretninah ili u 
osnovi dražbenih uvjetah. 

Dozvola dtažbe ima se zabilježiti u gruntovnici. 
toj dozvoli imadu se obavjestiti svikolici hipotekarni 
vjerovnici, koji su do časa pomenute zabilježbe upisani 
u javnih knjigah. Odnosna odluka ima se pojedinomu 
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od njih dostaviti u vlastite ruke ili postupati kako je 
propisano za dostavu tužbe. Vjerovnikom^, kojim se 
nezna za boravište, ili, koji su izvan okoliša carevine 
ima se narediti skrbnik, te im to valja obznaniti oso- 
bitim izrokom. U odluci, kojom se hipotekarni vjerov- 
nici o dozvoljenoj dražbi obavješćuju, ima se i reći da 
oni, koji neprebivaju u mjestu suda ili blizu njega, 
moraju za obranu svojih pravah u budućoj diobi ku- 
povnine narediti si punomoćnika u mjestu suda, jer će 
im se inaće na njihovu pogibelj, i o njihovu trošku 
imenovati zastupnik, kojemu će se dalnje naredbe do- 
stavljati. O dozvoli dražbe nerazdieljiva dobra radi 
duga jednoga suvlastnika, imadu se ostali suvlastnici 
napose obavjestiti, i nebude li to učinjeno, mogu oni 
dražbu napasti kao nevaljanu, doćim hipotekarni vje- 
rovnici nemogu dražbu s ovoga razloga pobijati §§. 
508., 509 , 510. i 525. gradj. p. p. 

ĆESTIČNA BEAŽBA. 

Govoreć u 1. dielu o novih naSelih, koja ovrSna 
novela uvadja u ovršni naš postupak, ja sam u velikih 
crtah nacrtao ovu uredbu, iz taknuo glavne razloge, 
s kojih je u život privedena i pridržao si kod podrob- 
noga razlaganja najnovijega ovrSnoga našega zakona 
sa praktićnoga ju gledišta potanje izpitati. 

Čestićna dražba sastoji u tom, da se neizloži pro- 
daji svakolika gruntovna stvarnost, već opredieljenim 
redom pojedine gruntovne žestice iste a posliedica će- 
slićne prodaje oćituje se time, da se od dalnje prodaje 
odustaje, ćim prodajom jedne ili više gruntovnih par- 
celah, bude namirena tražbina radi koje vodi se ovrha 
(§. 8. i 11. ovrSne novele). 

Tko ima pravo iskati, da se gruntovna stvarnost 
ćestimice izloži prodaji? 

a) Ovrhovoditelj, 

b) ovršenik, 

c) ovršenikov nerazdieljeni suvlastnik, 
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d) ovršenikovi vjerovnici, kojih su tražbine 
osjegurane uknjižbom prava zaloga na teret 
nekretnine^ koja je u ovrhu uzeta. 

Ovrho voditelj može tražiti SestiSnu dražbu u samoj 
dražbenoj molbi, ostali prije navedeni interesenti dva 
mjeseca prije dana dražbe (§. 8. i 9. ov. nov). 

Kasnije podnesena molba ima se ureda radi odbiti. 
Zakon ustanovljuje pomenuti rok s razloga, sto valja 
naknadno dozvoljenu Sestičnu dražbu oglasiti. 

Molitelji Sestične dražbe imadu u odnosnoj molbi 
navesti red, kojim će se pojedine gruntovne čestice iz- 
ložiti prodaji i naznačiti vriednost pojedinih gruntov- 
nih česticah. 

Zakon doduše normirajući ćestičnu prodaju, nepro- 
pisuje izrično naznake vriednosti pojedinih parcelah, 
nu ja držim, da će ova naznaka biti umjestna, jer će 
olakšati dokaz o shodnosti parcelarne prodaje. 

Krom toga ćini mi se, da ovakova naznaka odgo- 
vara i zakonu, koji propisuje, da se ima navesti po- 
priečna vriednost predmeta prodaji izložena (§. 5. toSka 
5. ovršne novele). 

Moglo bi se prigovoriti, da zakonska ova ustanova 
ima pred očima vriednost cielokupnoga dobra, jer ova- 
kovu prodaju u pravilu normira, nu i negledeć na to, 
đa §. 5. točka 5. obćenito glasi: čim zakon pripušta i 
individualnu prodaju pojedinih česticah svega kolikoga 
dobra, čini mi se, da se pravilnim tumačenjem može 
ona ustanova protegnuti i na pojedine dielove dobra, 
koji s obzirom na čin dražbe kod čestične prodaje sa- 
činjavaju samostalnu cielinu. 

Uslied ovakove molbe narediti će sud ročište, te 
na isto pozvati uz ovrhovoditelja, ovršenika i njegovoga 
nerazdieljenoga suvlastnika, svekolike hipotekarne vje- 
rovnike. 

Na ročištu razpravljati će se najprije u načelu, 
ima li se čestična prodaja pripustiti. Izjave interesen- 
tah imadu se u zapisnik zabilježiti. Nakon načelne raz- 

4 
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prave sasluSati će sud interesente o predloženom redu, 
kojim 6e se pojedine gruntovne Šestice prodavati te i 
odnosne njihove izjave primiti u razpravni zapisnik. 

PosKedak razprave može biti: 

a) da svi interesenti načelno uz čestiSnu dražbu 
privole, 

b) da joj njeki naCelno prigovore, 

c) da svikolici pristanu uz predloženi red 
dražbe, 

d) da mu njeki prigovore. 

Ako se svikolici interesenti izjave za Sestičnu 
dražbu i pristanu uz predloženi red^ kojim će se poje- 
dine gruntovne parcele prodavati, sud neće imati raz- 
loga uzkratiti ćestićnu prodaju ili promjeniti predloženi 
red prodaje. Sporazumak svihkolikih interesentah do- 
voljno je jamstvo za sbodnost CestiCne dražbe i izklju- 
fiuje bojazan, da će se ovakovom prodajom povrieđiti 
njihovi interesi, o kojih su dotićnici na prvom mjestu 
pozvani da sude. 

Prigovori pojedinih ovlašćenikah proti SestiSnoj 
dražbi u obće, ima sudac pomnjivo ocieniti, te ako 
obnadje, da su temeljiti, to jest, da se dozvolom će- 
stićne dražbe u konkretnom slućaju bud s obzirom na 
narav dobra uzeta u ovrhu bud s obzirom na druge 
okolnosti neće polućiti uspjeh, koji se po naravnom 
razvoju dogodjajah od dražbe cielovitoga dobra oče- 
kuje, odbiti će molbu. 

Izkustvo nas ući, da će ovrsenik proti kojemu 
utjerava se manja tražbina obićno iskati ćestićnu pro- 
daju, jer se on nemože oteti nadi, da će se prodajom 
jedne ili više parcelah polućiti kupovnina dostatna za 
namirenje tražbine radi koje vodi se ovrha, te time 
spasiti ostali svoj posjed. Redovito prigovoriti će će- 
stićnoj dražbi ovrhovoditelj i hipotekarni vjerovnici, 
koji se usuprot nemogu oteti bojazni, da će se raz- 
drobljenjem dobra polućiti niža ciena* 



51 

U takovih sluSajevih sudac ima pomnjivo uvažiti 
navedene razloge te dozvoliti Sestičnu prodaju, ako 
uvidi, da ovlaštene interese hipotekarnih vjerovnikah 
nestoje u oprieci sa opravdanimi ovršenikovimi željami 
ili SestiCnu prodaju uzkratiti, ako se o protivnom uvjeri* 

Sto rekoh, o naCelnom pripustu čestične prodaje, 
to valja i o redu, koji se od molitelja predlaže za pro- 
daju pojedinih česticah. 

I o predloženom redu imadu se interesenti saslu- 
šati, te njihove izjave prema iztaknutim obzirom uva- 
žiti preinažujući akouztreba odnosni moliteljev predlog. 
Iz dojakoSnjih razmatranjah biva oSevidno, da sudac 
pripušća ili uzkraćuje SestiSnu prodaju po vlastitoj 
razsudi pomnjivom ocienom eventualnih prigovorah. 

Proti odnosnoj odluci sudca nije izkljuSen utok, 
koji dakako neima obustavne moći. 

Nu ovrSna novela u §. 10. normira sluSaj u kojem 
dozvola SestiSne prodaje nevisi o razsudi suda, nego 
o privoli interesentah. 

Nepokretno dobro može biti u svojoj cielosti ob- 
terećeno dužnosti odgovarajućimi stvarnim pravom, koja 
neimaju naravi hipoteke (na primjer pravo služnosti), 
ili takovimi realnimi tereti, koji nisu predmetom grun- 
tovne uknjižbe (patronat skopSan za zemljištem i sma- 
tran sa gledišta dužnosti, koje patronu prinadleže, duž- 
nosti urbarialne naravi i t. d.). 

Ovakovo dobro nemože se Sestimice prodati ako 
ovlašćenici i obvezanici dogovorno neutanače, dali i u 
kojoj će mjeri stvarne nehipotekarne dužnosti i ini 
realni tereti obterećivati u buduće pojedine žestice 
dobra. 

To isto valja i glede dobra, s kojim je skopSano 
stvarno nehipotečno ili ino realno pravo. 

I ovakovo dobro nesmije se ćestimice prodati, ako 
se sporazumkom ovlašćenika i obvezanika neutanaSi, 
dali i u kojoj će mjeri vršenje prava preći na pojedine 
parcele ovlašćenoga u svojoj cielosti dobra. 
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Ovom se zakonskom ustanovom odklanjaju mnogo- 
vrstni prepori, koji bi se uslied Cestične prodaje tako- 
vih dobarah mogli poroditi, i stvara čisto, jasno pravno 
stanje, nedostatak kojega rodio bi neizvjestnosti u prav- 
nih odnošajih budućih posjednikah pojedinih parcelah, 
dapače odvraćao svakoga od kupnje čestice ovakova 
dobra. 

Ako sporazumak medju ovlasćenici i obvezanici 
bude u molbi za čestičnu dražbu dokazan izpravom, 
koja negledeć na eventualne prigovore podpunu vjeru 
zaslužuje, sud će joj udovoljiti. Nu molitelj čestične 
dražbe ovakova dobra može zaiskati, da se na sudbe- 
nom ročištu pokuša pomenuti porazumak i podje li on 
za rukom, sud će čestičnu prodaju dozvoliti. 

Pripusti li sud čestičnu dražbu na molbu ovrhovo- 
ditelja, napomenuti će ovo u dražbenom oglasu, nu 
bude li u govoru stojeću prodaju na molbu ovršenika 
njegovoga suvlastnika ili hipotekarnih vjerovnikah pri- 
pustio nakon jur dozvoljene i oglašene dražbe cielo- 
kupnoga dobra, imati će to naknadno oglasiti narediv, 
da se izrok samo jedan put u službene novine uvrsti. 

BBAŽBENI BOK. 

Po gradj. p. p. (§§. 502., 506-, točka 2, 521., 522.) 
imalo se dobro u ovrhu uzeto na molbu ovrhovoditelja 
sudbeno procieniti, te na dalnju ovrhovoditeljevu molbu 
podnesenu nakon obavljene prociene, imao je sud raz- 
pisati za dražbu dva roka i to prvi rok u pravilu na 
60 a drugi od prilike na 30 danah. S obzirom na 
prostor i važnost dobra, koje se prodaje, mogli su se 
ustanoviti dulji rokovi, koji medjutim ukupno uzeti, 
nisu smieli nadmašiti jedne godine danah. 

Kod prvoga dražbenoga roka nije se moglo dobro 
prodaji izloženo dopitati izpod procienbene ciene, do6im 
tek kod drugoga imalo se dopitati najboljemu ponuđi- 
telju i izpod prociene. 
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§. 5. toSka 5. pa §. 12. i 13. toSka 1. ovrSne no- 
vele premazuju pomenute ustanove gradj. p. p. doki- 
dajući sudbenu procienu, na mjesto koje stupa naznaka 
poprieSne vriednosti u ovrhu uzeta dobra, i odredjujući 
da se za dražbu ima ustanoviti jedan jedini rok i to 
po razsudi suda, uvaženjem vriednosti nekretnine i onih 
okolnpstih, koje bi mogle Što povoljniji uspjeli dražbe 
osjegurati, nu tako, da rok nebude kraći od tri ni 
dalji od ćetiri mjeseca. Iznimice može sud ustanoviti i 
dulji rok, koji ipak nesmije prekoraćiti šest mjesecih, 
a ako ovrhovoditelj i ovršenik sporazumno zaištu rok 
duži od šest mjeseci, ima sud njihovoj molbi zadovo- 
ljiti. Dobro ima se kod jedinoga dražbenoga roka do- 
pitati onomu, koji zanj najviše ponudi, bez obzira na 
naznačenu njegovu vriednost. 

IZBOK. 

Sud dozvoljujući o vršnu dražbu ima istu izrekom 
oglasiti. 

Izrok dražbeni ima se odmah obznaniti na naSin 
koji j© u mjestu kojem obićajan i u pravilu uvrstiti u 
službene novine. (Narodne novine)* 

Neuvrstiti izroka u novine slobodno je samo u 
predmetih od vriednosti vrlo malene (§. 507. gr. p. p.). 

Zakon neodredjuje izrekom da se izrok ima po tri 
puta uvrstiti u službene novine, dosljedno ostavlja raz- 
sudi suda da s obzirom na vriednost dobra i ine okol- 
nosti odredi jednokratnu ili trokratnu uvrstbu. 

Radi skraćenoga ovršbenoga postupka preporučuje 
se što veća javnost oglasa, te u tom pogledu svraćam 
pozornost na odnosne ustanove vladine provedbene na- 
redbe, koja je kao prilog dodana ovomu djelcu. 

Izrok ima po §§. 506., 509., 510. gradj. p. p. §. 13. 
toSka 1« ovršne novele i naknadnih naredabah sadržavati: 

1. Toćnu oznaku predmeta dražbenoga i navod nje- 
gove vriednosti, ime ovrhovoditelja i ovršenika. 
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2. Dan, uru i mjesto dražbe. 

3. Izjavu, đa će se dobro dopitati onomu, koji 
zanj najviše ponudi bez obzira na naznačenu vriednost 
istoga. 

4. Izjavu, da kupac po naputku suda ima preuzeti, 
u koliko kupovnina doteSe, one dugove, koji su zaloga 
radi osigurani na dobru. 

.5. Uzaziv na sve one, koji premda nebiabu napose 
o dražbi obavježteni, sasvim tim sciene, da su i oni 
upisom u javne knjige stekli hipotekarno pravo na to 
dobro, da pravo to do prodaje dobra prijave tim si- 
gurnije sudu, jer će inaSe imati pripisati sami sebi, 
ako se dioba kupovnine obavi bez njih, i ako oni u 
koliko bi se kupovnina diobom izcrpila, ostanu iz- 
kljugeni. 

6. Uzaziv na sve hipotekame vjerovnike, koji ne- 
prebivaju u mjestu suda ili blizu njega, da si za obranu 
pravah njihovih kod buduće diobe kupovnine narede 
u mjestu suda punomoćnika, te ime i prebivalište nji- 
hovo prije prodaje prijave sudu, jer će se inaSe za one 
koji propuste to prijaviti na njihovu pogibelj i o nji- 
hovu trošku ureda radi narediti zastupnik, kojemu će 
se dalnje u ovfšnom postupku izdane naredbe uru- 
čivati. 

DRAŽBA. 

§. 13. toSka 3. ovržne novele naredjuje, da sud 
za provedbu dražbe ima izaslati povjerenika, koji će 
ga o obavljenom uredovanju za 24 sata izvjestiti uz 
predlog odnosnoga zapisnika. 

Ovom se ustanovom preinaSuje §. 188. zakona o 
nutrnjoj uredbi i o poslovnom redu sudbenih vlastih 
proglašen carskim patentom od 3. svibnja 1853. u 
smislu kojega, roKišta o dražbenoj prodaji obavlja u 
pravilu izvjestitelj, kojemu se kod dražbe većih nekret- 
ninah ima dodieliti još drugi viećnik. 
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OvrSna novela naređjujući izriSno izaslanje povje- 
renika za provedbu dražbe, dala je zakonski izraz 
praksi, koja se kod naših sudovali razvila. 

Ostale ustanove zakona o poslovnom redu, koje 
se tiSu roSištah u obće dakle i dražbenih roSištah za- 
držale su i nadalje svoju kriepost^). 

Sto se tiče reda, kojim se obavlja dražba, valjaju 
propisi §§. 512., 513., 514. gradj. postupnika na koliko 
nisu izriSno preinačeni ustanovami ovrSne novele. 

Valja mi ovdje primjetiti da se u obće propisi 
gradj. postupnika, koji novelom nisu izriSno ukinuti, 
imadu uporavljivati prema onim novim načelom, koja 
novela u život uvadja. 

Tako n. pr. §. 512. gradj. p. p. propisuje, da su- 
dac ima na dražbenom roSistu obznaniti dražbenikom 
procienu dobra. PoSem ovrSna novela dokida procienu 



*) Zakon o nutrnjoj uredbi i o poslovnom redu sudbenih vlastih : 

§. 190. Svako se ročište ima preduzimati u ustanovljenu uru i 
na koliko je moguće neka se u isto doba u istoj sobi nedrži više ro- 
cištah. ,^ 

Izvjestiteij (povjerenik) ima pri ročištu voditi razpravu, davati 
joj potrebiti pravac, opominjati stranke i njihove zastupnike, da se 
razgovetno i izrazito očituju i izbjegavati svako drugo pretresanje, da 
moguće bude, posao po zakonu i po pravnih odnošajih stranakah dovr- 
šiti putem što kraćim i sigurnijim. U tom imadu izviestitelja podu- 
pirati i drugi viećnici ili predsjedatelj, ako su t. j, pritomni u raz- 
pravi. 

Ako je potrebno, može se takodjer narediti da stranke odstupe, 
da moguće bude s potrebnom množinom glasovateljah odmah viećati o 
dalnjih svrsi shodnih naredbah. 

§. 191. članovi suda imadu se naprama strankam vladati mirno 
umjereno i pristojno i Čuvati se svakoga prenagljenoga očitovanja, kako 
će se stvar riešiti. 

Kad iziskuje pristojnost ili obzir na tielesno zdravlje osobah ili 
pak trajanje razprave, ima se dopustiti strankam i zastupnikom da 
pred sudom sjediti mogu. 

§. 192. Stranke su držane izkazivati štovanje sudbenim osobam 
i pokoravati se ođređbam sudbenim. Osobe, koje povriede sudu dužno 
štovanje imadu se ukoriti, po okolnostih iz ročištah ukloniti, a i kaz- 
niti primjerenom globom ili zatvorom. 
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odredjujući da ovrhovoditelj ima naznafiiti poprieSnu 
vriednost dobra, to će sudac na dražbenom roSištu 
mjesto prociene obznaniti dražbenikom naznačenu vried- 
nost dobra, dopustiti uvid izpravah na kojih se osniva 
te dalje postupati po odnosnih propisih gradj. p. p. to 
jest uz vriednost dobra obznaniti dražbenikom even- 
tualne njegove terete i dražbene uvjete, pa da je to 
uSinjeno ubilježiti u zapisnik. 

Dražba sama ima se pako započeti ne uzklikom 
vriednosti dobra, već izjavom povjerenika da je dobro 
na prodaji (§. 13. toSka 4. ovršne novele). 

UzkliSne ciene dakle viSe neima. Ponude imadu 
se ustmeno uSiniti. Ponude pismene neprimaju se. 

Dražbenik ima položiti jamSevinu prije prve ponude. 

Jamčevina, ako dražbeni uvjeti inaće neustanov- 
Ijuju, ima se položiti u gotovom novcu, u državnih 
papirih ili drugih zakonito im ravnih zadužnicah. 

Tko čini ponudu kao punovlastnik trećega smatra 
se sam ponuditeljem a u slučaju dopitanja dostalcem, 
ako nije kod podpisa zapisnika predložio valjane puno- 
moći svojega vlastodavca (§. 13. točka 7. ovr. novele). 

Svaka ponuda, bila i izpod naznačene vriednosti 
ima se u zapisnik ubilježiti i ako za neko vrieme nitko 
više neponudi, viSe putih objaviti uzklikom ^^prvi put." 
Ako nitko neponudi više, ima se ponuda češće uzkli- 
cati po 7, drugi put". 

Ako na uzklik „drugi put" češće ponovljen, za 
pet minutah neponudi nitko više, ima se dražba zagla- 
viti riečju „treći put" i dobro dopitati onomu, koji 
najviše ponudi, bilo i izpod naznačene vriednosti dobra 
i makar ponuditelj bio jedini dražbenik. 

Ako jedan ili više dražbenikah za same dražbe 
ištu vriemena za razmišljanje, ima im ga povjerenik 
dozvoliti, ali samo jedan put i najduže na četvrt ure. 

Dražba obavlja se na temelju dražbenih uvjetah, 
dosljedno i ponude , koje sa dražbenimi uvjeti u su- 
glasju nestoje, neimaju se uvažiti, dapače i onaj draž- 
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benik, koj ponudi manju cienu imade prednost pred 
onim, koji bi rad istina ponuditi veću svotu, ali na 
rokove dulje, negoli su ustanovljeni u dražbenih uvjetih. 
Nemogu dražbo vati: 

a) dužnik ni vlastnik nekretnine, koja se pro- 
daje, makar i nebio osobni dužnik, 

b) osobe, koje su po postojećih zakonib nespo- 
sobne posjedovati nekretnine u ovoj zemlji 
ili nemogu se pravovaljano obvezati^), 

c) ličnik i osobe sudbene, koje obavljaju dražbu* 
Ovi urednici nisu dapaće vlastni ni po drugih ći- 

niti ponude. 

Povjerenik ima dražbu obustaviti (§. 13. to6ka 5. 
i 6. o vršne novele). 

a) ako ovrhovoditelj od nje odustane prije 
negoli dopitanjem nekretnine najboljemu 
ponuditelju bude dražba zaključena, 

b) ako ovrSenik na samom dražbenom roSištu, 
nu prije nego dražba bude zakljućena (a) 
izplati tražbinu radi koje se ovrha vodi u 
ruke prisutna ovršenika ili u njegovom od- 
suću u ruke sudbenoga povjerenika, polo- 
ži v preko toga svotu, koju će predbježno 
ustanoviti sudbeni povjerenik za pokriće 
ovršnih troškovah, 

c) ako ovršenik u predpostavah §. 1425. gr. 
zakonika i prije zakljućka dražbe (a) položi 
svotu, radi koje se ovrha vodi i popriećni 
iznos o vršna troška u ruke sudbenoga povje- 
renika, makar ovrhovoditelj bio prisutan^). 

*) Amo spadaju: a) podanici turski i njihove supruge, makar i 
bile prije udaje hrvatsko-ugarske državljanke; b) oni, koji su se ne- 
povladjeno izselili, i uslied toga budu obnadjeni da su krivi nepovla- 
djenomu izselenju; (Pat. od 24. ožujka 1832.); c) vojnički bjegunci; 
d) osobe redovničke, koje su položile zavjet siromaštva; e) zločinci 
osudjeni na kazan smrti ili težke tamnice. 

*) Ako se dug nemože platiti radi toga, jer se nezna tko je 
vjerovnik (na pr. ovrhovoditelj je umro a nezna se za nasliednike 
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Sto se prvoga slučaja (a) tiče, to se odnosna usta- 
nova novele pokazuje vrlo shodnom, jer svrha ovrhe 
jest pomoći vjerovniku do namirenja tražbine, pa ako 
se ova svrha poluSi drugim putem negoli prodajom, 
neima razloga prodaje izvesti. 

Nu ovdje treba postaviti stanovitu granicu. Naj- 
bolji ponuditelj time, sto mu je povjerenik dopitao 
dobro, stekao je pravo zahtievati, da se izpuni obećanje 
dano razpisom dražbe, obećanje da će se nekretnine 
prodati najboljemu ponuditelju. Prema tomu ovrhovo- 
ditelj može odustajno svoje pravo vršiti samo do do- 
pitanja nekretnine najboljemu ponuditelju. Ova stega 
valja i za slućaje pod a) i b) iz istoga razloga^). 

Ovrhovoditelj može odustati od dražbe priuzdrža- 
vajući si založno svoje pravo ili bez toga priuzdržka. 

U slućajevih pod b) i c) ima povjerenik položenu 
svotu predati sudu, koji ga izaslao, a sud obavjestiti 
će o tom ovrhovoditelja i ovrSenika. 

OvrSeniku pristoji pravo ako je ovrhovoditelj odu- 
stao od ovrhe očitujući se namirenim, moliti brisanje 
uknjižbe njegovoga prava zaloga, kao i zabilježbu 
dražbe. 

Da popunim razlaganje postupka kod dražbe, pri- 
obćujem i naredbu ministarstva pravosudja od 5. srpnja 
1855. Br. 9501.«). 



njegove) ili jer ovrhovoditelj traži više negoli ga ide, ili iz inih važ- 
nih razlogah, koji vise o razsudi povjerenika. 

'') Ako se drugi vjerovnik ovrhi pridružio, obustaviti će se dražba 
u slučajevih a) b) c) samo onda, ako se bud platežom bud pologom 
namiri i tražbina pridruživšega se vjerovnika. 

tom pobliže u poglavju u kojem će se razpravljati pridruženje 
k ovrhi. 

®J Naredbba ministarstva pravosudja od dana 5. srpnja 1855. 
Br. 9501. na banski stol, kojom do izdanja obćenitoga dražbenoga 
reda, izdaju se sliedeći privremeni propisi: 

§. 1. Kod sudbenih dražbah u parbenom i izvanparbenom po- 
stupku, ima se kao lićnik (izklicatelj) upotrebiti podvornik suda, koji 
obavlja dražbu. Predsjedništva sudištah prve molbe mogu za slučaje 
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ZAPISNIK ĐEAŽBL , 

dražbi ima se spisati zapisnik, koji će po usta- 
novah §. 516. građj. p. p. §• 13. ovržne novele i od- 
nosnih naredabah sadržavati: 



u kojih su podvomici zapriečeni, narediti osobite izklicatelje, koje 6q 
npotrebiti sudišta prve molbe, građsko-delegovani kotarski sudovi i 
kotarski sudovi. 

§. 2. Podvomici kao i naredjeni osobiti izklicatelji imadu se po 
siidovih zapriseći, da će povjereni im posao izklicanja obavljati nepri- 
strano i kako to propisuju zakoniti propisi, da de se pokoriti nared- 
bam i naputkom sudbenih osobah, koje ravnaju dražbu, i da neće ni 
posredno ni neposredno budi od koga i pod nijednom izlikom primiti 
ni dara ni koristi, koja se tiču povjerena im posla. 

§. 3. svakoj dražbi ima se spisati zapisnik, koji će podpisati 
povjerenici i izklicatelj. 

§. 4. Kod dražbe pokretninah imadu se u taj zapisnik pod te- 
kućimi brojevi uvrstiti predmeti koji će se dražbi izložiti. Osim rubri- 
kah za tekući broj i za oznaku predmetah, ima zapisnik sadržavati 
rubrike za procienbenu cienu, za najbolju ponudu i za ime najboljega 
Iponuditelja. 

§. 4. Ako se putem javne dražbe prodavaju nepokretna dobra, 
prava, daće, nabave, podhvate, zakupi i t. d., imadu se u zapisniku 
navesti, imena prisutnih povjerenikah, povod i predmet lićbe, procien- 
bena ciena ili izklićna ciena*), podpuni sadržaj dražbenih uvjetah, 
imena pouuditeljah i njihove ponude po redu, kojim sii učinjene; da 
je i koja je jamčevina položena, da je i komu po vraćena, najbolja po- 
nuda i važniji dogodjaji zbivši se kod dražbe. 

Ovaj se zapisnik ima po najboljemu ponudi telju podpisati, pa i 
drugi ponuditelji imadu svojim podpisom potvrditi da im je položena 
jamčevina povraćena. 

§. 6. Povjerenici su dužni nadzirati pomnjivo dražbu. Oni imadu 
voditi brigu da se kupci pristojno susretaju, da se prisutnim dražbi 
izloženi predmeti uz potrebite opreze pokazuju, i pružaju potrebite oba- 
viesti, da medju izklicateljem i kupcem nebude tajnih dogovorah, da 
se izklicatelj ne čini krivcem pristranosti kakove, nikoga od prisutnih 
ne prieči u slobodi nadbijati, da se neprenagli sa prodajom, i sveko- 
like dužnosti savjestno izpuni. 

§. 7. Povjerenici imadu nadalje povoljni uspjeh dražbe po mo- 
gućnosti promicati i bditi, da potrebiti mir i red nebude smućen na- 



^) Ove ciene ođpadtgu po ovršnoj noveli. 
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1. Mjesto i vrieme dražbe. 

2. Oznaka nekretnine na prodaji. 



silnim, nepristojnim i bučnim ponašanjem prisutnih, da se od njih ne- 
manisaju predmeti dražbi izloženi i da se netemeljitimi primjetbami o 
njihovoj naravi dražbenici od dainjih ponndah neodvrate ili priece, da 
se u pravilu pokretnine prodavaju redom brojevah, predmeti pako od 
veće vriednosti da se u nevrieme neizlože dražbi, nego da se kod 
toga uzme obzir na broj dražbenikah, i ako je vjerojatno da će teča- 
jem dražbe više dražbenikah doći, da se izklicanje takovih predmetali 
do veće konkurencije ličbenikah odgodi. Ovako treba postupati, ako se 
nepokretnine ili prava prodavaju u više dielovah i povjerenik opazi 
da se za onaj diel koji se po oglasu ima kasnije prodati, sakupilo 
više dražbenikah negoli za one dielove, koji se imadu prije prodati. — 
Kod dobrovoljnih dražbah imade se ravnati po očitovanoj volji ovlaš 
ćenikah. Predmeti na koje nije ništa ponudjeno imadu se težajem 
dražbe i opet izklicati. 

§. 8. Kod izklicanja ima izklicatelj odnosni predmet jasno oznar 
ćiti i izkličnu cienu navjestiti*). 

Pokretnine imadu se pokazati, kod nekretninah, pravah, podhva 
tah i u obće kod predmetah veće vriednosti, imade se dražbenikon 
dozvoliti vrieme za razmišljanje nu najviše ćet^'rt sata i samo jedan put 

§ 9. Ako se hoće najboljemu ponuditelju izklicani predmet do 
pitati, izklicatelj ima ponudu uz primjetbu za prvi drugi i treći pn 
jasno ponoviti. Ovo trokratno ponovljenje, nesmije se obaviti naglo 
naročito zadnji uzklik ima sliediti nakon poduže stanko, koja će koi 
nepokretninah i pokretninah znamenite vriednosti pet minutah trajati 
a sam uzklik izreći će se tek uslied naloga uredovnih osobah, koj 
ravnaju dražbom. 

§. Ako se od prvoga pa do izrečenoga trećega uzklika, učio 
bolja ponuda, ima se i ona na isti način izklicati, po propisih pred 
idućega §-a. 

§. 11. Ako na često opetovani uzklik „po drugi put" za gor 
napomenute stanke, nitko više neponudi, ima se dražba sa riečmi ^p 
treći put" zaključiti, i dobro najboljemu ponuditelju dopitati. 

§. 12. Kupovnina pokretnine imade se u pravilu, ako dražbei 
uvjeti nečine iznimke, odmah namiriti i kupcu predati, koji da se ned 
povoda smutnji, ima ih od mjesta dražbe odnesti. 

Kupovnina nepokretnih stvarih ima se namiriti u smislu dražbi 
nih uvjetah. 



*) I ovo navješćenje odpada po ovršnoj noveli. 



•^mm.ar\j-i^ 
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3* Imena i boravište dražbenikah, uz opazku da 
je njihova jamčevina primljena. 

4. Postepene ponude dražbenikah* 

5. Učinjenu najbolju ponudu i ime najboljega po- 
nuditelja. 

6. Dopilanje nekretnine izrečeno po povjereniku. 

7. Potvrda dražbenikah, koji nisu dostali nekret- 
ninu, da im bijaše po vraćena položena jamčevina* 

8. Važniji dogodjaji kod dražbe. 

Zapisnik imadu podpisati sudb. povjerenik, pisar, 
izklicatelj, dostalac i ostali dražbenici. 

ODLUKA SUDA DOPITANJU NEKRETNINE NAJBOLJEMU 

PONUDITELJU. 

Sud, kojemu će se kao što jur rekoh podnesti za- 
pisnik o dražbi za 24 sata nakon obavljena uredova- 
nja, ima izpitati dali je izaslani povjerenik postupao 
kod dražbe po postojećih propisih, te ako obnadje da 
njegovo uredovanje nije bilo prema odnosnim propi- 
som ili da se u obće nije u bitnih točkah zadovoljilo 
propisom §§. 506., 508., 509. gradj, p. p. (§. 517. 
istoga) uzkratiti će dražbi svoju potvrdu i ureda radi 
narediti novu dražbu ustanoviv za nju rok od tri 
mjeseca. 

Izrok ima se u tom slučaju izdati i oglasiti po 
propisih postojećih za dražbu u obće, te se i hipotekarni 



§. 13. Izklicatelj ima kod toga posla, gornje ustanove obdrža- 
vati, najsavjestnijom nepristranosti postupati, dražbenike pristojno su- 
sretati, zaključkom neprenagliti se, slobodu nadbijanja nepriečiti, i 
kaniti se dogovora sa dražbenici. Nije mu dozvoljeno dostati predmet 
ni u vlastito ni u tudje ime. Svaka takova zloporaba ima se karnost- 
nim putem strogo kazniti. 

§. 14. Izklicatelj dobiva za svaki dan tri for. k. n., a za polo- 
vicu dana ili kraće vrieme jedan ,for. i trideset kraicarali k, n., uz 
naknadu možebitnih putnih troškovah. Izim ovih pristojbah, strogo mu 
je zabranjeno zahtievati ili primati štogodj. — Sudbeni podvornikkao 
izklicatelj nedobiva pristojbah. (Naredba ministarstva pravosudja od 
30. lipnja 1857. Br. 12039). 
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vjerovnici imadu obavjestiti na naSin propisan za doz- 
volu one dražbe, uspjeh koje nije stekao sudbena odo- 
brenja (§. 13. toCka 6. i 7 ovršne novele). 

Proti odluci suda dopuSten je utok, koji neima 
obustavne moći. Požem ovršna novela dokida prvi draž- 
beni rok i u obće skraćuje ovršni postupak dražbom 
nekretninah, to je zakonarstvo držalo da mu je duž- 
nost akt dražbe okružiti takovimi jamstvi, koja će po 
mogućnosti osjegurati redovitost dražbenoga postupka. 
Medju ova jemstva spada ustanova ona, da sud ima 
odobriti ili neodobriti dražbu, izpitav uredovanje iza- 
slanoga povjerenika* 

Najvažniji pako moment u uredovanju sudb. po- 
vjerenika jest „đopitanje nekretnine najboljemu ponu- 
ditelju". 

čim zakon veli da je sud, koji je povjerenika iza- 
slao vlastan izpitati uredovanje njegovo, te odobriti 
ga ili odobrenja uzkratiti mu, ćim dakle nesteže od- 
luku suda na pojedina uredovna akta izaslanoga po- 
vjerenika, već glasi u obće, to neima dvojbe da je i 
dopitanje nekretnine najboljemu ponuditelju izrečeno 
po sudb. povjereniku na dražbenom roćiStu, podvrg- 
nuto odobrenju suda, dosliedno da u govoru stojeće 
dopitanje postane tek sudbenim odobrenjem perfektno. 
da tek po sudu odobreno dopitanje sudb. povjerenika 
saćinjava naslov prava najboljega ponuditelja. 

Prema tomu ona moć dopitanja (sudbene dosude) 
koja je ustanovljena u^§. 517. gradj. p. p. neiđe do- 
pitanje izreSeno po sudbenomu izaslaniku kao takovo, 
već odobreno po sudu, a ta moć sastoji se u tom, da 
poSten kupac, t. j, onaj ^koji je bona fide (§• 367. 
gradj. p. p.) Postao na javnoj dražbi nekretninu, ne- 
može biti usiljen da odustane od kupnje ni radi kasnje 
bolje ponude a ni onda, ako bi baS ukinute i krie- 
posti lišene bile osude i naredbe ovršne, izdane proti 
prijašnjemu posjedniku. 
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Nu ako vižji sud uslieđ uloženoga utoka ili ni- 
štovne žalbe uzkrati odobrenje dražbi, dopitanje odo- 
breno po prvom sudu neima pomenute pravne moći, jer 
zakonodavac naredjujući da je dopitanje sudbenoga 
izaslanika podvrgnuto odobrenju suda, nije mogao iz- 
kljuCiti mogućnosti, da se po višnjem sudu preinači od- 
luka prvoga suda odobravajuću dražbu. 

Toga radi prema poStenu dostalcu odluka višjega 
suda dokidajuća dražbu, lišava krieposti dopitanje sud- 
benoga povjerenika makar i bilo po prvom sudu odo- 
breno. 

PoSten kupac zaštićen je samo proti kasnijim u 
neposrednom savezu sa ovršnim postupkom nestojećim 
odlukam, koje dokidaju ovršne naredbe izdane proti 
prijaSnjemu posjedniku. 

Eecimo na primjer da je prijasnjj posjednik (ovr- 
Šenik) poslie redovito obavljene i potvrdjene dražbe, 
izhodio osudu, kojom je nakon propisane povratne 
razprave ob noviter reperta ili radi krivde pravdo - 
pravnika, lišena krieposti ona osuda jia temelju koje 
provela se ovrba. U tom slučaju neima dvojbe, da su 
nistetni i ovršbeni Čini provedeni na temelju izvan 
krieposti stavljene osude, nu iz ništetnosti tih Sinab 
neizvire za bivSega ovršenika pravo zahtievati i nište t- 
nost dražbe prama poštenu dostalcu, već ovlašćuje ga 
jedino iskati od ovrbovoditelja naknadu štete. 

PBEDAJA KUPLJENOGA DOBBA. 

§. 518. gradj. p. p. naređjuje, da se dobro putem 
dražbe prodano ima kupcu u vlastnićtvo predati to 
jest da mu se ima izdati urućbenica sadržavaj uća po- 
vlast izhoditi uknjižbu prava vlastniStva u gruntovnici 
i na njegov zahtiev uvesti ga u posjed nekretnine tek 
onda, kada ili izpuai stavljene za to uvjete (§. 505.) 
ili se na drugi način sporazumije o tom sa dotićnici 
(sa hipotekarnimi vjerovnici, suvlastnici, eventualno 
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ako kupovnina nađmažuje uknjižene tražbine sa ovr- 
Senikom). Nu i prijo negoli đostalac izpuni dražbene 
uvjete, može mu sud na njegovu molbu nakon potvr- 
djene dražbe izdati za dokaz sklopljene kupnje ure- 
dovnu izpravu, u kojoj treba da se naznaSi dobro pro- 
dano, ime prijašnjega posjednika, kupca i izim kupov- 
nine bitne točke dražbenih uvjetah. Na temelju ova- 
kove izprave može kupac izhoditi predbilježbu prava 
zaloga, koju će opravdati uruCbenicom o kojoj sam 
prije govorio. 

KADA IMA SUD UREDA BADI I KADA USLJED MOLBE 

BAZPISATI NOVU DBAŽBU? 

Novu Će dražbu sud ureda radi razpisati: 

1. ako on sam ili viSji sud usljed utoka uzkrati 
svoje odobrenje jur obdržavanoj dražbi, 

2. ako urećena dražba radi pomanjkanja lićbeni- 
kah ostade bez uspjeha (§. 13. toćka 9. ovršne novele). 

Sto se tiće odluke, kojom će se nova dražba do- 
zvoliti, izdanja izroka, njegovoga oglašen] a i postupka 
kod same dražbe, valjaju u obće odnosni propisi po- 
stojeći za prvu dražbu, samo u pogledu dražbenoga 
roka valja primjetiti, da isti nemože biti duži od triuh 
mjesecih. 

Po gradj. p. p. (§. 523.) ako na drugoj dražbi 
nije bilo ponudjeno posve ništa, nije mogao sud ureda 
radi već samo na molbu ovrhovoditelja narediti novu 
dražbu. Ovu ustanovu preina6uje novela s obzirom na 
to da je prvi dražbeni rok odpao. Ovrho voditelj vla- 
stan je u ostalom, zahtievati da se nova dražba neobavi, 
Ovršna ga novela neovlašćuje izrićno na to, nu neima 
dvojbe da mu ovo pravo pristoji, kao što je on vla- 
stan u obće odustati od zamoljene ovrhe. 

Ustanova §. 523. gradj. p. p. po kojoj ovrhovo- 
ditelj u slućaju bezuspješnosti dražbe može podvrći do- 
bro sekvestraciji ili zakupu, nije novelom izvan krie- 
posti stavljena. 



Novu će dražbu sud ne ureda radi negoli usljed 
molbe razpisati i pri razpisu i obavljanju iste postu- 
pati po gore navedenih propisili, ako dostalac neplati 
ugovorenih, obrokah. 

U ovom sluSaju vlastni su iskati da se nova dražba 
naredi ne samo ovrho voditelj, već i dužnik i makar 
koji od hipotekarnih vjerovnikah. Usljed takove molbe 
narediti će sud roćište, na kojem će se razpravljati 
dali je dostalac izpunio u pogledu plateža obrokah ku- 
povine što mu dražbeni uvjeti nalažu, te prema uspjehu 
razprave sud će odlukom novu dražbu pripustiti ili ne. 
Kupac, koji je zadocnio plaćanjem, odgovoran je ovr- 
liovoditelju, ovršeniku i založnim vjerovnikom za cienu, 
koju bijaše ponudio i za svaku štetu. Ako se prigo- 
dom nove dražbe steće veća kupovnina, neima nemarni 
takav kupac nikakova prava na suvišak. 

Nu nova dražba neima se obaviti ako kupac prije 
negoli zapoćme, zadovolji dužnosti svojoj. 

I u tom slućaju ima on ipak naknaditi nakupljeni 
trošak, jer je svojom krivnjom izazvao uredovanje suda. 
Nemarnu dostalcu nebi mogo sudbeni povjerenik do- 
pustiti da kod dražbe sudjeluje kao dražbenik. 

BBAŽBA DOBAEAH NEBAZBIELJIVIH, 

Ima stvarih, koje su fizićno ili pravno nerazdie- 
Ijive. Fizićno su nerazdieljive onda, kada se nemogo 
razstaviti u samostalne cestice, pravno su nerazdieljive 
onda, kad se nedadu dieliti a da im se vriednost znatno 
neumali (§. 843. gradj. zak.). 

Vjerovnik može voditi ovrhu i na onaj diel ne- 
kretnine, koja pristoji njegovomu dužniku u nerazdie- 
Ijenom stanju sadrugimi (suvlastnici), te ako je ta ne- 
kretnina po malo prije navedenih momentih nerazdie- 
Ijiva, ima on pravo uzeti ju svukoliku u ovrhu. 

Ovršenikovi suvlastnici nisu vlastni ovako voj pro- 
daji prigovarati, oni mogu jedino sudjelovati kod 
dražbe kao dražbenici, izkupiti tražbinu radi koje vodi 

5 
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se ovrha, i ako nisu bili o dražbi obavježćeni, pobijati 
dražbu kao ništetnu (§§. 508., 525. građj. p. p.). 

Kupovnina steSena dražbom imade se po razmjerju 
dielovah porazdieliti medju suvlastnici dotično bipote- 
karnimi vjerovnici. 

3LEDJVT0MNE MJEBE TEČAJEM POSTUPKA BABI OVBŠNE 

PBOBAJE NEKBETNINE. 

OvrSenik, koji zdvaja odkloniti dražbu svojih ne- 
kretninah, neće s njimi brižno gospodariti. Izkustvo nas 
uči da tečajem ovršnoga postupka ovršenik slabo mari 
za redovitu upravu svojega posjeda; ima dapai^e 
i takovih, koji nesamo da zapušćaju njegovo obra- 
djivanje, nego rade na način da dobro na vriednosti 
gubi: obataljuju mlade Sume, nanašaju štetu sgradam 
i t. d. Za takove čine imaju oni dakako odgovarati 
pred kaznenim sudom, nu ako i krivca stigne zaslu- 
žena kazna, osobe oštećene kažnjivimi čini obično ne- 
dočepaju se naknade štete. 

U oči toga, neima dvojbe da je opravdana briga 
zakonodavca, zapriečiti po mogućnosti da se tečajem 
o vršnoga postupka zlobno oštete nekretnine u ovrhu 
uzete. 

OvrSna novela u §. 18. nastoji ovu svrhu postig- 
nuti time, što ovlašćuje onoga, koji je izhodio dozvolu 
ovršne dražbe nekretnine iskati da sud naredi sekve- 
stra, koji će 8 njome upravljati do njezine predaje đo- 
stalcu, ako uzmogne vjerojatnim načinom izkazati da 
ovršenik rabi dobro na način, kojim mu se očito vried- 
nost umaljuje. Uslied ove molbe sud postupa po §. 429. 
430. gradj. p p. 

Molitelj ove osobite vrsti sekvestracije dakle ima: 

a) dokazati da je jur izhodio dozvolu ovršne 
dražbe odnosna dobra, 

b) opravdati, ne po strogih dokaznih maksi- 
mah svoju tvrdnju da ovršenik rabi dobro 
na način, kojim mu se vriednost umaljuje, 
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već pružati sudcu takove podatke o gospo- 
darenju s tim dobrom, koje će u njega 
probuditi uvjerenje, da je potrebita zais- 
kana iznimna mjera, 
c) predložiti u molbi sekvestra. 

Na ovu će molbu sud u pravilu narediti roSiSte 
najđužje na osam đanah, na njem saslušati molitelja 
sekvestracije, tako o samoj sekvestraciji kako o osobi 
predloženoga sekvestra, zatim prošnju odmah riešiti 
odlukom i u sluSaju dozvole, ako se stranke o izboru 
sekvestra nebi sporazumiele, narediti ga sam na nji- 
hovu pogibelj 

U slučaju hitne pogibelji može sudac i neposluh- 
nuv ovršenika, narediti sekvestra, koga predloži ovr- 
hovoditelj ili drugoga. 

Sekvestraciju o kojoj je ovdje rieS, valja dobro 
razlikovati od ovrSne sekvestracije i drugih slićnih pri- 
vremenih odredabah, koje naš postupovnik poznaje, a 
neće biti težko shvatiti joj pravu narav, bude li se pred 
očima imala svrha, radi koje se naredjuje. 

Svrha pako sastoji u tom, da se oćuva dobro od 
pogoršenja, da se na njem gospodari na naSin, kojim 
će se sućnost (substancija) njegova obraniti proti dje- 
lom, koja se protive naćelom valjana gospodarstva« 

Sekvestar po §. 18. ovršne novele neupravlja dakle 
nekretninom u ovrhu uzetom na račun ovrhovoditelja, 
neima prava, kao što pri o vršnoj ili provizornoj se- 
kvestraciji pobirati plodove za namirenje tražbine radi 
koje biva ovrha, dapače ovršenik ostaje u posjedu i 
uživanju nekretnine dotle, dok se ista u smislu draž- 
benih uvjetah nepredade dostalcu, te će se djelovanje 
sekvestra stegnuti na naredbe, po . kojih će se dobro 
obrađjivati, na zabrane djelah, koja dobro oštećuju. 
Obseg i svrha sekvestrove uprave nedade se ustanoviti 
u obće nego u pojedinih slučajevih s obzirom na okol- 
nosti, na ovršenikova djela, koja su medjutomnu ovu 
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mjeru izazvala; zato veli zakon da sud imenovanomu 
sekvestru ima oznaSiti obseg i svrhu njegove uprave. 

Osim naredjenja sekvestra, §• 18. ovrSne novele 
dopušta i drugo sredstvo, kojim ovrhovoditelj može 
zaprieSiti da se ovrSenikovom zlom upravom vriednost 
dobra umali, a to sredstvo sastoji u tom da ovrhovo- 
ditelj zamoli sud neka ovršeniku pod pretnjom međju- 
tomne sekvestracije novCane globe ili zatvora zabrani 
na dobru što raditi ili propustiti, 6im se ono pogor- 
šava i vriednost mu umaljuje. Predpostave ovakove 
molbe jesu, da molitelj dokaže da je stekao dozvolu 
ovršne dražbe dotične nekretnine i da je vjerojatnim 
načinom izkazao da ovršenik rabi dobro tako, da se 
pogoršava i vriednost mu umaljuje. 

Usljed ove molbe postupati će sud kao usljed 
molbe za medjutomnu sekvestraciju te nakon ročišta 
ili ex primo decreto izdati zamoljeni po ovrhovoditelju 
nalog na ovršenika ili ne, po vlastitoj razsudi stvorenoj 
uvjerenjem crpljenim iz razprave ili iz molbenih po- 
datakah dali je u istini opravdana mjera, koju ovrho- 
voditelj ište. 

Nu ne samo ovrhovoditelj, nego i dostalac nekret- 
nine može iskati da sud naredi navedene medjutomne 
mjere, dapače on ima pred ovrhovoditeljem tu pred- 
nost da mu se u govoru stojeća sekvestracija ima bez- 
uvjetno dozvoliti, to jest bez obzira na to dali je on 
izkazao da ovršenik svojom nevaljanom upravom dobro 
pogoršava. Suvišno je spomenuti daje dostalac oprošten 
toga dokaza, ako ište manje strogu mjeru negoli se- 
kvestracija, to jest nalog na ovršenika da nješto učini 
ili propusti. 

Usljed molbe dostalčeve postupati će sud kao što 
usljed slične molbe podnesene po ovrhovoditelju, s tom 
razlikom, da se na eventualnom ročištu neće razprav- 
Ijati o tom dali je izkazano da ovršenik rabi dobro na 
Štetu njegove substancije, već će se razprava stegnuti 
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na imenovanje sekvestra i na naputak Sto će mu se 
izdati. 

PoSem, kako sam jur razložio, đopitanje nekretnine 
najboljemu ponuditelju postane perfektnim tek odo- 
brenjem suda, tako da nakon ovoga odobrenja može 
se najbolji ponuditelj smatrati dostalcem, to će dosta- 
lac moći medjutomne ove mjere iskati tek nakon odo- 
brene po sudu dražbe. 

Zakon ovlašćujući dostalca iskati takove medju- 
tomne mjere, predpostavlja da on već po dražbenih 
uvjetih. nestupa u posjed i uživanje nekretnine* 

OVBHA PBISILNOM FEODAJOM POKBETNINAH. 

I ovršna prodaja pokretninah radi novčane traž- 
bine ima se shvatiti kao sveukupni akt, koji se obavlja 
uslied jedne molbe jedine dokinućem ovrsnih stupnjevah, 
koji su se jpojedince na posebnu molbu dozvoljavali* 
tom stožernom naSelu na kojem po o vršnoj noveli 
počiva ova vrsta ovrhe, progovorio sam jur obzirnije, 
te mogu se sada stegnuti na razlaganje ustanovah, ko- 
jimi se uredjuje postupak kod ovrSne dražbe pokretninah. 

MOLBA ZA OVBŠNU DBAŽBU FOKBETNINAH. 

Vjerovnik, koji hoće da radi utieranja novSane 
tražbine vodi ovrhu prisilnom prodajom pokretninah, 
ima istu zamoliti kod suda, koji bi po postojećih pro- 
pisih bio zvan da dozvoli prvi ovršni stupanj (vidi 
razlaganje u III. glavi ovoga djela). 

Razjašnjivajući postupak kod prisilne prodaje ne- 
kretninah, imao sam priliku iztaknuti da se dražba istih 
može dozvoliti samo na temelju takove tražbine, koja 
je osjegurana pravom zaloga uknjiženim u gruntovnici 
na teret nekretnine u ovrhu uzete. 

Ovo isto naĆelo valja i kod ovršne dražbe pokretninah. 

Prelazim sada na razlaganje potrebštinah molbe 
za dražbu pokretninah prema iztaknutim načelom (§. 23. 
vršne novele). 
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U ovoj molbi treba : 

1. da bude izpravom dokazano moliteljevo pravo 
voditi ovrhu (II), 

2. da molitelj dokaže da mu na stvari, koje uzima 
u ovrbu pristoji pravo zaloga bilo sudbeno, bilo ugo- 
voreno ili zakonsko, 

3. ako prava zaloga stekao nije, da iSte da mu se 
dozvoli. 

Po §. 526. gradj. p. p imao je molitelj izra- 
zito naznaSiti gibive stvari iz kojih je želio biti na- 
plaćen, doSim ga gore navedena ustanova novele rie- 
šava te dužnosti. 

Razlog s kojega je novela u tom pogledu preina- 
čila gradjanski postupnik, bit će valjda onaj, da ovr- 
he voditelj nije uvjek u stanju točno naznačiti pokret- 
ninah dužnikovih i da mu se ta naznaka s obzirom na 
moguću štednju dužnika nemože izkljućivo prepustiti. 

Molitelj će dakle u obće iskati dražbu dužnikovih 
pokretninah, ako neuzima u ovrhu one pokretnine, na 
koje mu jur pristoji pravo zaloga, u kojem slučaju ima 
ih u pravilu individualno navesti^), 

Ovrhovoditelj može u dražbenoj molbi staviti za- 
htiev da se stvari na koje će mu se podieliti pravo za- 
loga (koje će se plieniti ili popisati) dadu u pohranu 
ili trećoj osobi, koju sam na svoju pogibelj imenuje ili 
sekvestru koga sud naredi, ili da se ako je moguće, 
polože kod suda ili makar i u prebivalištu ovrŠeni- 
kovom čuvaju pod pečatom sudbenim (pronos dotično 
uzki zatvor §. 530. gradj. p. p*). Ovrhovoditelj može 
stegnuti svoju o vršnu molbu, samo na to da mu sud 
dozvoli plienitbu uz ili bez prociene dužnikovih po- 
kretninah, pridržavajući si izhoditi posebnom molbom 
dražbu zaplienjenih pokretninah. 



^) Individualni ovaj navod neće biti uvjek izvediv, ako molitelju 
pristoji po zakonu pravo zaloga n. p. zakonsko pravo zaloga najmo- 
davca na najamnikova invercta et illata. 
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DOZVOLA OVRŠNE DRAŽBE POKRETNINE. 



V 

Sto se tiSe odluke, koju će sud usljed ove molbe 
izreći, valja razlikovati sljedeće slučajeve: 

1. Molitelj ište dražbu pokretninab na temelju 
osude izreŠene od nadležnoga suda nakon parbene raz- 
prave obavljene po propisib obćega gradjanskoga po- 
stupnika, ili na temelju nagode sklopljene pred nad- 
ležnim sudom usljed tužbe povedene po istom postup- 
niku, ili na temelju izpravah navedenih u toSkah. 2, 5, 
6 — 10. A. i B. glave IL ovoga tumaSa. 

2. Molitelj ište dražbu pokretninab na temelju 
osude izreSene u malićnom (bagatelnom) postupku po 
kr. kot. sudu (kr. gradsko -delegovanom kot. sudu) 
usljed neposredno podnesene '"mu tužbe u granicat 
nadležnosti udarene mu §-om 1. slovo a) b) zakona 
od 3. listopada 1876. o postupku u pravnih pošlo vih 
manje vriednosti i t. d. Sbornik kom. XXXIL br. 88. *®) 

*") §. 1. Kr. kotarski sudovi razpravljaju po ovom (maličnom) 
postupku : 

1. usljed podnesene im neposredno tužbe : 

a) parnice o stanovitih svotali novčanih, koje po zahtievu izraženu u 
tužbi, neračunajući amo kamatah ni inih pristojbah uzgrednih, 
nenadilaze 100 for, a. v. u koliko po ustanovah o nadležnosti 
mjestnih suđovah (§. 21. zakona o mjestnih s\idovih) nespadajn 
k nadležnosti mjestnih sudovah. 

b) parnice o drugih predmetih, ako se tužbom izraziti može, da se 
u. mjesto njih dosudi svota novčana, koja nenadilazi 100 for. ili 
ak(T se tužitelj izrazito izjavio u tužbi da je voljan takovu svotu 
novčanu primiti kao svotu nagodnu, u koliko po ustanovah o 
nadležnosti mjestnih sudovah (§. 21. zakona o mjestnih sudovih), 
nespadaju k nadležnosti mjestnih sudovah. 

Da se sigurnije shvati u govoru stojeća nadležnost, priobčujem i 
citirani §. 1. zakona o mjestnih sudovih. 

§. 21, Niže navedeni gradjansko-pravni priepori, imaju se raz- 
pravljati i riešavati pred mjestnimi sudovi : 

1. U gradovih: Zagrebu, Osieku, Varaždinu, Karlovcu, Kopriv- 
nici, Požegi, Križevcih, Senju, Belovaru, Sisku i Bakru : 
a) gradjansko pravni priepori o svotah novčanih, ako iste svote, ne- 
računajući kamatah i inih pristojbah uzgrednih, nenadilaze 100 
for. a. V.; 
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ili na temelju nagode sklopljene unutar granicah po- 
menute nadležnosti pred timi sudovi kao bagatelnimi 
sudovi. 

3* Molitelj ište dražbu pokretninah na temelju 
osude izrečene po kot. sudu usljed neposredno pod- 
nesene mu tužbe istina u bagatelnom postupku nu ne 
krieposti nadležnosti pristojeće mu po §. 1. slovo a) b) 
pomenutoga zakona već krieposti ugovora sklopljena 
medju strankami (§. 3. zakona od 3. listopada 1876. 
o malignom postupku*'). 

Na 1. U ovom sluSaju postupati će sud po usta- 
novah. ovršne novele, (§§. 23. — 25.) to jest, bude li 
obnašao da je pravo molitelja na ovrhu dokazano (V.) 
izreći će odlukom ,,da dozvoljuje zamoljenu 
prisilnu prodaju dužnikovih pokretninah, 
(uz u;zki zatvor, prenos ili sudbeni polog 
ako je zaiskan), i to u obće ili onih, na koje 
molitelju pristoji pravo zaloga, (sud- 
bena ugovorena zakonska) i ako je đozvoljujući sud 
ujedno nadležan za provedbu ovrhe (realni sud) istom 
će odlukom izaslati sudb. povjerenika s nalogom, da u 
stegah zakona (vidi glavu IX. 1. 6. 8. 9. 10. 11. 12.) 
plieni i sudjelovanjem jednoga vještaka 

b) gradjansko-pravni priepori o drugih predmetih (pokretninah, osob- 
nih činitbah) ako se tužitelj izrikom ponudi, da je pripravan u 
mjesto njih primiti takovu novčanu svotu. 

2. U ostalih obćinah gradjansko-pravni priepori iste vrsti, ako 
zahtievana novčana svota, neračunav kamatah i uzgredicah nenadilazi 
30 for. a. v. 

3. Vlastna je vlada većim obćinam, koje brojem i inteligencijom 
pučanstva prometom kao i valjano ustrojenim sudom dadu potrebita 
jemstva, dozvoliti gore naznačenu nadležnost do 60 for. a. v. 

'0 §. 3. pomenutoga zakona glasi: U postupku maličnom moći 
će se na temelju ugovora, sklopljena medju strankami, razpravljati i 
tražbine do 500 for., ako u ostalom postoje uvjeti da se uporavljuje 
postupak malični, nego ugovor takav treba da je naročito sklopljen 
pred sudcem maličnim ili ako se sklopi prije, tad da izpravom bude 
dokazan pred sudcem. 
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procieni dužnikove pokretnine do po- 
priečnoga iznosa tražbine, radi koje 
vodi se ovrha. Kod ovrte nekretninah dokinuo je 
zakon procienu, doSim ju ovdje pridržao. Razlog tomu 
valja tražiti u tom, sto se vriednost nekretninah može 
raznimi drugimi dokazali njekom sigurnosti ustanoviti, 
do6Im takovih podatakah za ustanovljenje vriednosti 
pokretninah neima, dapače pokretnine u obće neimaju 
stalne tržne ciene, a iSesto njihovu nutarnju ili umjet- 
ničku vriednost nije moguće doznati nego mnienjem 
vještakah. U oSi toga i brza ovršna postupka, nedade 
se tajiti da će se procienom, koja neiziskuje velika 
troška i dangube , zapriećiti razprodaje za necienu i 
kojekakove zloporabe * ^). 

Ako je molitelj iskao prodaju predmetah, na koje 
mu jur pristoji pravo zaloga, to netreba mu u dražbe- 
noj molbi iskati plienitbu, već svoje pravo zaloga do- 
kazati, nit će realni sud naložiti izaslanomu povjere- 
niku da plienitbu obavi. Nu po6em kod ovršne prodaje 
pokretninah, ako i nije neobhodno, to je svakako ko- 
ristno da se uredovno ustanove (individualiziraju) pred- 
meti, koji će se prodavati, to će realni sud, ako bude 
uvidio da predmeti založeni nisu ili nisu dovoljno in- 
dividualizirani, izaslati povjerenika nalogom da ih toSno 
popiše i prigodom popisa sudjelovanjem jednoga vjeS- 
taka procieni. 

Ako sud koji je dozvolio ovrhu nije ujedno nad- 
ležan za provedbu iste, stegnuti će on svoju odluku 
na izreku da se dražba dozvoljuje i zamoliti realni 
sud za provedbu. 



'*) Vladina osnova ovršne novele dokidala je naželno procienu i 
kod pokretne ovrhe, pripušćajući ju iznimno kod predmetah kojim se 
™dnost nemože ni popriečno odsjeći bez vještačkoga mnienja, n. p. 
iimjetnine, srebrnina, zlatnina i t. d. — Francuzki zakoni neznaju ni 
za plienitbu ni za procienu pokretninah uzetih u ovrhu. 
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I 

Realni će sud usljed ove zamolbe izaslati povje- 
renika s nalogom da obavi plenitbu eventualno popis 
i procienu po propisih, koje sam malo prije razložio, 

obavljenom uredovanju ima sudb, povjerenik 
izvjestiti podneskom odnosnoga zapisnika onaj sud, koj 
ga je izaslao (realni sud). Usljed ovoga izvješća ima 
realni sud ureda radi dalnjom odlukom ustanoviti jedan 
jedini dražbeni rok, izdati dražbeni izrok, narediti da 
se oglasi i sudb. povjereniku, koji je obavio plienitbu 
i procienu (popis) ili drugomu naložiti da dražbu obavi. 

Dražbeni rok ima se u pravilu ustanoviti na 14 
danah ili na kraće vrieme, ako se radi o prodaji po- 
kretninali, koje se bez umaljenja vriednosti ili bez po- 
gibelji i trosko vab nedadu čuvati. 

U izroku imade sudac navjestiti samo u obće, koja 
će se vrst stvarih gibivih podvrći dražbi, nu predmeti 
od osobite vriednosti imadu se u izroku pobliže ozna- 
ćiti. U pravilu neće se ipak uvrstiti u elužbene novine, 
nu kod prodaje predmetah osobite vriednosti ima se i 
to ućiniti. U ostalom ima se izrok oglasiti prema od- 
nosnim propisom za dražbu nekretninah. 

Ako u sluSaju u kojem dozvoljena je prodaja jur 
založenih ovrhovoditelju predmetah, sud (realni) neob- 
nadje za nuždno odrediti njihov popis, ili ako se ovr- 
hovoditelju dozvoljuje dražba nakon predteSno na nje- 
govu posebnu molbu izvedene sudbene plienitbe, to 
će sud u istoj odluci, kojom dozvoljuje dražbu, ako je 
ujedno realni sud, ustanoviti po pomenutih propisih 
jedan jedini dražbeni rok, izdati izrok, narediti da 
se oglasi i izaslati povjerenika da dražbu obavi, nalo- 
živ mu da na samom dražbenom roSištu založene ili 
zaplienjene pokretnine sudjelovanjem jednoga vjeStaka 
procieni. 

Ako sud dozvoljujući u tom slučaju dražbu nije 
ujedno realni sud, uredovati će kako sam razložio sud 
za provedbu ovrhe nadležan i od dozvoljujućega suda 
u tu svrhu zamoljen. 
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Na 2. U ovom slupaju neće sud postupati po pro- 
pisili ovršne novele, već po odnosnih propisih sadr- 
žanih u §§. 61. — 78, zakona od 3. listopada 1876. o 
mjestnih sudovih i postupku pred njimi (Sbornik kom. 
XXXIL Br. 86.)., kako mu to nalaže §. 92. zakona 
od 3. listopada 1876. o postupku maliSnom (Sbornik 
kom. XXXII. Br. 87. '3). 

Sabor, stvarajući zakone o mjestnih sudovih i ba- 
gatelnom postupku, držao je da oni neće namienjene 
im svrhe polučiti, ako se osude mjestnit dotiCno ba- 
gatelnih sudovah, kao i odnosne nagode nebudu izvr- 
ši vale na temelju jeftina, brza, naravi parbenih pred- 
metah odgovarajuća postupka. Toga radi primljene su 
u zakon o mjestnih sudovih ustanove, kojimi se ovrš- 
beni postupak normira u kratko i lahko shvaćivim 
naćinom; u zakonu o bagatelnom postupku propisuje 
se pako da se ovrha bagatelnih bsudah i nagodah, ima 
obavljati po ustanovah valjanih za ovrhu osuđah mjest- 
nih sudovah i nagodah pred njimi sklopljenih. 

Da ova knjiga uzmogne odgovoriti svojoj svrsi 
pridodati ću joj na kraju one §-e zakona o mjestnih 
sudovih, koji uredjuju ovršni postupak, a ovdje ću iz- 
taknuti glavne razlike medju ovršnim postupkom, pro- 
dajom pokretninah radi novčane tražbine po noveli 
ovrSnoj, i medju istovrstnim postupkom po zakonu o 
mjestnih sudovih. Ovršna novela pridržala je onu na- 
čelnu ustanovu gradj. p» p. po kojoj sudovi nesamo 
dozvoljuju već i provadjaju ovrhu izašiljajući ako uz- 



13^ 



') Novela ovršna kao špecialni zakon, tičući se jedne samo 
vrsti ovrhe, nije derogirala obćemu zakonu o postupku maličnom, koji 
u §. 92. ovako glasi: 

Kr. kotarski sudovi uporavljivati će propise valjane za ovrŠbeni 
postupak kod mjestnih sudovah u onih slučajevih, u kojih oni izriču 
osude u maličnom postupku uslied neposredno podnesene jim tužbe 
(§. 1.) i u kojih su pred njimi uslied ovakove tužbe sklopljene nagode. 

Za provedbu ovakove OAThe mogu kotarski sudci zaiskati mjesthi 
sud one ohćine u kojoj ovršenik stanuje. 
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treba povjerenika za izvrSbu pojedinih uredovnih dje- 
lah. Prema ovomu naSelu po ovršnoj noveli sud izašilje 
povjerenika da obavi plienitbu i procienu, pa žim mu 
stigne izvježće, razpiše dražbu, izdade izrok i t. đ. 
i izaSlje povjerenika za obavu dražbe. 

Po o vršnih propisih zakona o mjestnih sudovih, 
sud dozvoljuje samo ovrhu (prodaju) pa ako je ujedno 
realni sud imenuje povjerenika, kojemu povjerava sa- 
mostalnu provedbu svega kolikoga ovršnoga postupka 
do diobe kupovnine ako se ista pokazuje potrebitom. 
Sudbeni povjerenik dakle obavlja samostalno, na koliko 
zakon inaSe neodredjuje, sva uredovna djela propisana 
da se pokretnine u ovrhu uzete prodadu na javnoj 
dražbi. U tu svrhu vlastan je on u svoje ime izdavati 
i kao sudbeni povjerenik podpisivati naloge, obavjeS- 
ćivati dotižnike, upravljati zamolna pisma, izdavati 
dražbeni oglas. U dvojbi o obsegu njegovoga uredo- 
vanja neka potraži naputak u suda, koji ga je izaslao. 
Ovo je jedna naSelna razlika medju postupkom po 
ovršnoj noveli (redovitim ovršnim postupkom) i onim 
po zakonu o mjestnih sudovih (malifino-ovršni postupak). 

Druga načelna razlika jest ona da se u maliSno- 
ovršnom postupku prisilnom prodajom pokretninah radi 
novSane tražbine dokida prociena i ista samo iznimno 
pripušća i sudjelovanjem jednoga vještaka obavlja na 
dražbenom ročištu ako se proda vaju: zlatnina, srebr- 
nina, dragocienosti, umjetničke stvari ili predmeti ta- 
kovi, kojim se vriednost mimo vještakah neda ni po- 
prieŠno ustanoviti. Ovršna novela naredjuje u svakom 
sluSaju procienu. 

Ima još razlikah izmedju pomenutih postupni- 
kah, koje nisu načelne naravi tako n. pr. da se draž- 
beni izrok ima u pravilu izdati na 8 danah, a ne na 
14 danah kako novela propisuje. Druge manje važne 
razlike imati ću priliku iztaknuti prigodom razlaganja 
uredovanja sudbenih povjerenikah, kod plienitbe (po- 
pisa) prociene i dražbe. 
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Na 3. U tom sluSaju uredovanje biva po ovrSnoj 
noveli dakle kao ^na 1.", jer je zakonodavac ovrSni 
da ga tako krstim sumarissimum, htio stegnuti na utie- 
rivanje* manjih tražbinah. 

UBEBOVANJE SUDBENIH POVJEBENIKAH KOD DBAŽBE 

FOKBETNINAH. 

Razlagajući' uredovanje sudbenih povjerenikah kod 
ovrhe dražbom pokretninah radi novčane tražbine va- 
lja mi i opet razlikovati medju njihovim uredovanjem po 
ovršnoj noveli, koje ću krstiti „redovitim ovrS- 
nim postupke m" i njihovim uredovanjem po za- 
konu o mjestnih sudovih, koje ću nazvati „m a 1 i 6 n o- 
ovrŽnim postupke m." Oba se postupka tiču da- 
kako vrsti ovrhe, o kojoj u ovoj glavi govorim i koju 
sam malo prije napomenuo, to jest ovrhe prodajom 
pokretninah radi novćane tražbine. Kada je mjesto 
jednomu a kada drugomu od navedenih postupakah, 
razložio sam u predidućem poglavju. 

U „redovitom ovrsnom postupku" realni sad us- 
Ijed molbe za dražbu ili usljed rekvizicije suda, koji 
je dražbu dozvolio, izaslati će povjerenika, te podie- 
liti mu nalog da u stegah zakona (IX.) zaplieni to- 
liko ovršenikovih pokretninah, koliko je potrebno da 
se namiri tražbina, radi koje se vodi ovrha, ili 
da popiše one pokretnine, na koje ovrhovoditelju jur 
pristoji pravo zaloga, pa da ih procieni sudjelovanjem 
jednoga vještaka, kojega će u istoj odluci ureda radi 
imenovati (§. 220. gr. p. p.). 

Sudovi imadu se pobrinuti što više da se izaberu 
sposobni procienitelji (§. 222. gr. p. p,). Ako kod suda 
ima osobitih stalno pogodjenih i zakletih vještakah, 
imade se jedan izmedju njih imenovati procieni telj em, 
inaće neka se imenuje osoba poslu vješta, i koja ima 
svojstva, što ih zakon propisuje to jest osoba, koja 
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spada međju svjedoke nezavržne i nesumnjive"*), puno- 
godna, koja nije pod skrbstvom ni pod steSajem, da- 
pače ni takova, koja je pod steSajem bila (§. 211., 222. 
gr. p. p.). 

TroSkove ovrhe ima predujmiti molitelj, kojemu 
se u odluci dozvoljujućoj dražbu, ima naložiti, da po- 
prieŽno proraSunanu svotu predplati. 

Ako stranka prije negoli se obavi prociena pri- 
javi načinom vjerodostojnim, da je koj po sudu ime- 



**) Po gradj. p. p. sliedeći su svjedoci zavržni i suiunjivi.: 
§. 153. Svjedoci zavržni: svjedoci zavržni i ujedno posve nepri- 
kladni jesu koji ili po naravi tiela ili duha nisu mogli istine saznati 
na način nedvojben, navlastito pako oni, koji nisu još navršili 6etr- 
najste godine svojega života. 

§. 155. Na prigovor protivnika zavržni su svjedoci: 

a) koji su bili osudjeni kao krivci zločinstva, učinjena s nakanom 
prevare ili pohlepe za dobitkom, i nakon podnesene kazni; 

b) pravnik koji služi ili koj je služio dovoditelju svjedokah u istoj 
onoj parnici, u kojoj se navodi kao svjedok; 

c) koji od svoga kazivanja ili od uspjeha parnice očekivati imaju 
posredno ili neposredno štetu ili korist; 

d) ženitbeni drug dokazivaoca, zatim rodjaci njegovi u lozi uzlaznoj 
i silaznoj ako nebudu na isti način u rodu i s protivnikom. 

§. 156. Svjedoci sumnjivi. Sumnjivi su svjedoci: 

a) koji su navršili, istina, četrnaestu, ali ne još osamnaeste godine 
svoga života; 

b) kojim nije bilo još punih osamnaest godinah, kad se je dogodilo 
ono, čem svjedočiti imadu; 

c) koji su bili osudjeni kao krivci zločinstva, učinjena ne s naka- 
nom prevare ili pohlepe za dobitkom (§. 155. si. a), i nakon 
podnesene kazni; 

d) koji su bili osudjeni kao krivci prekršaja ili prestupka učinjena 
s nakanom prevare ili pohlepe za dobitkom, podnieli oni več ka- 
zan ili nepodnieli; 

e) koji su s dovoditeljem svjedokah u rodu u lozi pobočnoj kao 
djeca od tete, od ujaka ili strica mu, ili u koljenu još bližjem, ili 

f) koji su s njim u istom tom koljenu u tastbini, ako nebudu u 
istom odnošaju i naprama protivniku; 

g) sluge i služkinje za gospodara ili gospodaricu, dokle su u istinu 
u njihovoj službi; 

h) oni, koji s protivnikom do voditelj a živu u velikoj omrazi. 



79 

novani vjeStak zavržan ili sumnjiv, ima sudac umjesto 
njega izabrati drugoga i ujedno obznaniti to obim 
strankam. VjeStak, koj znade da ima proti njemu koj 
god zakoniti razlog, ima to prijaviti sudu prije pro- 
ciene, jer će inače imati naknaditi troSak Sto će se na- 
kupiti odgodom prociene (§. 218. gr. p. p,). 

Izaslani povjerenik, nakon dobivena naloga, ne- 
obavjestivši o tom unapred ovršenika, otići će k njemu 
i to s ovrhovoditeljem ili njegovim punomoćnikom, ako 
si je prvoimenovani u dražbenoj molbi pridržao inter- 
venciju kod ovršna Sina, inaće i bez jednoga od njih, do- 
staviti mu (ovršeniku) odluku o dražbi, toćno popisati stvari 
uzete u ovrhu te dati ih po imenovanom vještaku procie- 
niti. Ako ovrhovoditelj nije još imao na stvari uzete u 
ovrhu pravo zaloga, popisom ga dobiva (§. 528. gr. 
p. p. §§ 24., 27. ov. nov.). 

Ako je sud u odluci dozvoljujućoj dražbu naredio, 
da se zaplienjene stvari dada u pohranu trećemu ili 
sekvestru, ili da se polože kod suda, ili da se u ovr- 
senikovom stanu pod pećatom sudbenim ćuvaju, izaslani 
će povjerenik dotiSnu sudbenu naredbu ovršiti, a ne- 
bude u tom pogledu ništa odredjeno, ostaviti će za- 
3lienjene stvari u posjedu i u pohrani ovršenikovoj, 
Aojega će opomenuti, da će poćiniti kažnjivo djelo, 
ako ih otudji ili uništi (§. 530. gr. p. p**^). Nenadje 
li povjerenik ovršenika ni drugoga, koji bi mu poka- 
zao predmete, koji se imadu plieniti, ima to odmah 
javiti ustmeno sudu, koji će mu podieliti shodne na- 
putke, i ako uztreba ovlastiti ga da uporavi prisilna 
sredstva to jest da pomoću bravara i straže otvori ako 
uztreba ovršenikov stan i naloženo mu uredovanje 
obavi (§. 533. gr. p. p.)« 



**) Ako se pod plienitbu uzmu plodovi i hrana donesena na 
javni sajam ima ih povjerenik predati sekvestru, kojega je sud na- 
redio (§. 523. gr. p. p.). 
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Ako bi se ovrSenik ili tko treći hotio silom oprieti 
ovrM, ima povjerenik, nedavši povoda da do nasilja 
dodje, o tom odmah podnieti izvješće sudu. Sudac ima 
odmah uporaviti potrebita usilna sredstva i nastalu opor- 
nost oštro kazniti ili po okolnostih prijaviti kazne- 
nomu sudu. Redarstvene i vojnićke oblasti imadu na za- 
molbu, dati sudovom potrebitu pomoć, da ovrhu pro- 
vedu (§. 552. gr. p. p.). 

Sudbeni povjerenik ima prema iznosu tražbine radi 
koje vodi se ovrha i u nutra jur navedenih zakonskih 
stegah plieniti u obće stvari, koje nadje u ovršeniko- 
vom posjedu, i o kojih nebiva oćito, da nisu njegova 
svojina (odjelo njegove supruge, stvari prepuštene po- 
rabi djece). Dvoji li o tom, kojega da smatra kao po- 
sjednika da li ovršenika ili treću osobu, koja se ovrhi 
opire, ima tražiti naputak u sudca, koji će ga odmah 
podućiti, kako da se vlada. Povjerenik uSiniti će prije 
toga glede predmetah o kojih je nastala dvojba takove 
naredbe koje će omogućiti, da se ovrha glede njih 
provede, ako bude naputak sudca tako glasio. (§. 534. 
gr. p. p.). 

On će na zahtiev ovrhovoditelja plieniti i one u 
ovršenikovom posjedu našaste stvari, plienitbi kojih 
tko treći prigovara, tvrdeći da mu na nje pripada 
pravo vlastnićtva ili ino kakovo pravo, te prijavljene 
zahtjeve zabilježiti, da sud može obavjestiti dotićnike 
o ovrhi, a oni da propisanim putem to jest izluSnom 
tužbom (VI. B.) uzmognu prijavljeno pravo dokazati 
i obustavu ovrhe izhoditi. Bude li sudbenomu izaslaniku 
naloženo da zaplieni ovršenikove stvari, koje nisu u 
njegovom posjedu, već koje drži treća osoba, to će 
povjerenik ići k njoj, da ureduje, nu bude li se ona 
kratila dopustiti uredovanje, neće ga prisilnimi sređstvi 
,obaviti, već jedino dostaviti joj ovršnu naredbu po 
propisih §§. 75. 76. gr. p. p. Dostava ovrsne naredbe 
ima tu posliedicu, da je treći odgovoran ovrhovoditelja 
za dokazano vlastnićtvo ovrSenikovo, nu o vrsno svoje 
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pravo, na predmete o kojih je ovdje rieS, može vje- 
rovnik u tom slufiaju izvesti samo redovitim putem 
pravde 

Prije negoli povjerenik pristupi k procieni, opo- 
menuti će vjeStaka na prisegu, koju je kao stalno kod 
suda imenovani vještak jur položio, ili ako toga svoj- 
stva neima, zapriseći će ga pred strankami da će o 
vriednosti predloženih mu predmetah bez pristranosti 
ili stranputne namisli kazati pravu istinu po duši svo- 
joj i kao što bude najbolje znao zatim da izvan svo- 
jih po sudu ustanovljenih pristojbah nije od nijedne 
stranke ništa dobio ili uzeo niti će išta uzeti (§. 214, 
gr. p. p. toćka 1.). 

O plienitbi i procieni spisati će izaslani povjere- 
nik zapisnik, te predložiti ga sudu, koji ga izaslao. 

Sud će na to razpisati i oglasiti dražbeni rok po 
jur navedenih propisih, te izaslati istoga povjerenika ili 
drugoga da obavi dražbu. 

Sudbeni povjerenik obaviti će dražbu po ustanovah, 
koje valjaju za dražbu nekretnine (vidi strane 54. — 61.) 
uz obdržavanje sljedećih osobitih propisah: 

1. samo kod predmetah od vrlo znatne vriednosti 
dati će najveću ponudu lićiti za punih pet minutah ili 
dozvoliti dražbenikom ćetvrt ure za promišljaj, a pri 
stvarih ostalih vlastan je rokove ove skratiti po svojoj 
razsuđi, 

2. kupovnina, na koliko za predmete dragociene 
nebude osobitimi dražbenimi uvjeti ustanovljeno što 
inako, ima se svagda pri prodaji položiti odmah u gotovu, 

3. ćim se polući kupovnina dostatna za pokriće 
ovrhovoditeljeve tražbine, uzgredicah i popriećno usta- 
novljenih troškovah, neimadu se prodavati ostali za- 
plienjeni predmeti, već od dalnje dražbe odustati*^), 



'*) Ako se drugi vjerovaik ovrhi pridružio, neima se dražba 
obustaviti, dok se ne namiri i tražbina pridruživšega se vjerovnika. 
tom obzirnije kad ću razpravljati uredbu priđruženja ovrhi. 

6 
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4. o dražbi ima se spisati zapisnik u kojem imadu 
se pojedini predmeti oznaCiti kako je to učinjeno u 
zapisniku o plienitbi i kod svakoga od njih ima se 
navesti najbolja ponuda, ime i prezime kupca. 

Sto se tiče unišle kupovnine, povjerenik dužan je 
istu uz predlog dražbenoga zapisnika položiti kod suda, 
samo u sliedećih slučaj evih: 

1. ako ovrhovoditelj ili izkazani njegov punomoć- 
nik nije prisutan kod dražbe, 

2. ako su iste stvari uzete u ovrhu od viSe vje- 
rovnikah, i ako svikolici nisu kod dražbe prisutni i 
sporazumni o načinu, kojim će se kupovnina medju 
njimi razdieliti, 

3. ako iz ovršbenih spisah naročito iz zapisnika 
o plienitbi uvidi da ima osobah, kojim pristoji pravo 
na kupovninu. 

U prvom slučaju sud obrediti će troSkovnik povje- 
renika, eventualno naložiti mu povratak svote, koju si 
je preko obredjena u ime troSkovah iznosa pridržao, i 
narediti da se kupovnina izdade iz sudbenih pologah 
ovrhovoditelju po mjeri njegove tražbine, a možebitni 
viSak da se izdade ovršeniku. U drugom i trećem slu- 
čaju zametnuti će ureda radi diobu kupovnine po pro- 
pisih, koje ću u odnosnom poglavju razložiti. 

Ako nenastane nijedan od navedenih slučajevah, 
to jest ako je prisutan ovrhovoditelj jedini vjerovnik, 
ili ako se više prisutnih vjerovnikah sporazume o na- 
činu kako će medjusobom unišlu kupovninu razdieliti, 
sudb, će povjerenik stečenu kupovninu sam izručiti 
ovrhovoditelju po mjeri njegove tražbine uz namiru 
ili povratak zadužnice ili zabilježbu diona plateža na 
istoj , i pridržav popriečni iznos za pokriće ovrsnih 
troškovah, eventualni vi§ak predati ovrSeniku uz na- 
miru, ili na temelju sporazumka svikolikih ovlašćenikah 
obavit će diobu stečene kupovnine i svakomu od njih 
uz namiru uručiti diel, koji ga po tom sporazumku ide. 
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Razumieva se po sebi, da o svojem uredovanju 
ima on izvjestiti sud koji ga je izaslao (§. 539. gr. p. p. 
§§. 26. 27. 29. ovrg. novele). 

Ako iz izviešća sudb. osobe izaslane na ovrhu, 
bude se vidjelo da zaplienjene gibive stvari nisu do- 
voljne da namire tražbinu, ili ako je ovrha ostala bez 
uspjeha s toga što nije se pronašlo gibiva ovršenikova 
imetka i što ovrho voditelj nije bio u stanju naznafiiti 
ga; imao je sudac po §. 540. gr. p. p. na molbu ovr- 
hovoditelja naložiti ovršeniku pod kazan osobnoga za- 
tvora da prokaže za tri dana vaskoliki svoj imetak. 
Kad je ovaj rok minuo bez uspjeha, imao je sud na 
daljnju ovrhovoditeljevu prošnju dozvoliti dužnikov 
osobni zatvor. 

PoCem, kako sam jur napomenuo (I.) zakonskim je 
Slankom VIII. 1870. ukinut osobni zatvor radi mjen- 
benih ili inih novCanih tražbinah, nastaje pitanje dali 
je uslied ovoga zakonskoga Članka i listanovah ovršne 
novele prestalo u gorepomenutom po §. 540. gr. p. p. 
previdjenom sluCaju pravo ovrhovoditeljevo zahtievati 
da dužnik pokaže imetak, i ako prestalo nije kojimi se 
sredstvi može on na to prisiliti. 

Po mojem mnienju i nakon dokinuta osobna za- 
tvora pristoji ovrho voditelju pravo iskati da ovršenik 
prokaže imetak, nu ne pod prietnjom zatvora, već, da 
prokaz svoj prisegom potvrdi (prokazna prisega). 

Ovršna novela nije izriSno izvan krieposti stavila 
uredbe prokaza imetka po §. 540. gradj. p. p. nit ova 
uredba stoji u oprieci sa ustanovami novele, koja iz- 
riSno u §. 33. naredjuje da se imadu obdržavati pro- 
pisi gradjanskoga parbenoga postupnika, na koliko no- 
vela nesadržava osobite ustanove. Prokaz imetka dakle 
postoji na koliko nije u oprieci sa zakon. Slankom 
Vni. 1870. o dokinuću osobnoga zatvora. Dok je bio 
osobni zatvor pripušten, njekoje su osobe bile od njega 
oproštene te po §. 548, gr. p. p. imao je ovrhovoditelj 
pravo u slućaju §. 540. gr. p. p. zahtievati da osobe 
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« 

od osobne ovrhe oproStene pod prisegom prokažu svoj 
imetak. PoSem usljed filanka VIII. 1870. neima u obće 
mjesta ovrhi osobnoj, to po pravilnom tumačenju, treba 
ovrhovoditelju u sluSaju §. 540. gradj. p. p. priznati 
pravo zahtievati od ovrsenika prokaz imetka pod pri- 
segom. Sud će usljed ovako ve molbe narediti roSižte 
na kojem će ovrSenik pod prisegom svoj imetak pro- 
kazati. 

Ako na naredjenom roSistu prisega nebude polo- 
žena, ima se onaj, koji bi ju morao položiti na ovrbo- 
voditeljev zahtiev ili primorati na to primjerenimi 
prisilniini sredstvi (globa) ; ili se po razsudi sudca ima 
proti njemu smatrati kao istinito sto je protivnik može- 
biti u popriednoj razpravi kazao o predmetu prisege 
prokazne i podkriepio razlozi vjerojatnosti, ili se na- 
pokon ima priuzdržati ovrhovoditelju da izvede svoja 
prava na naknadu štete tužbom osobitom (§. 280. 
gradj, p. p.). 

§§. 641., 542., 543. gradj. p. p., po kojih je pro- 
kaz stanovitih platilah oslobadjao ovrsenika od osob- 
noga zatvora neimaju viSe krieposti, neoslobadjaju ovr- 
senika od položenja prisege, koja baš na to ide da se 
saznadu platila, kojimi ovršenik razpolaže, dosljedno, 
neće sud ni prema §§. 540. i 541. gradj. p. p. naložiti ovr- 
ženiku da za tri dana prokaže imetak pod prietnjom 
prisege, nit će narediti roćište na kojem bi se imalo 
razpravljati o tom dali je ovrhovoditelj dužan primiti 
prokazani imetak za pokriće, jer ovimi se propisi na- 
mjeravalo jedino ublažiti okrutnost zakona, koji je 
osobno ovrhu pripušćao. 

Prelazim sada na razlaganje propisah tićućih se 
uredovanja izaslanoga povjerenika „u o v r S n o-m a- 
lićnom postupku". 

Ovrsno-maliSni postupak razlikuje se od redovitoga 
ovršnoga postupka glavno u tom, što sud, koji dozvo- 
Ijuje dražbu ako je ujedno realni sud u protivnom slu- 
šaju nadležni realni sud usljed zamolbe dozvoljujućega 
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suda, izaSalje siiđjbenoga povjerenika, koji samostalno 
obavlja sva ona uredovanja, koja su potrebita da se 
izvede dražba pokretninah radi novSane tražbine. 

Sudbeni povjerenik dakle u ovrSno-maliSnom po- 
stupku, kao takav neće samo obaviti plienitbu even- 
tualno procienu pokretninah imenujući sam vjeStaka 
nego postupati dalje ureda radi, neoSekujući sudbene 
odluke, to jest ustanoviti dražbeni rok, razpisati dražbu 
oglasiti i obdržavati ju. 

Pri tom ima se on ravnati po propisih sadržanih 
u §§. 61. — 78. zakona od 3, listopada 1876. o mjest- 
nih sudovih, koji normirajući ovrsni postupak u kratko 
i na koliko je bilo moguće popularnim naSinom s ob- 
zirom na ustrojstvo mjestnih sudovab, kojim su pogla- 
vito namienjeni, nerazlikuje se bitno od odnosnih pro- 
pisah, valjanih za redoviti ovi'šni postupak (gr. p. p. i 
ovrš, novela). 

Upućujući čitatelja na odnosne propise zakona o 
mjestnih sudovih. koje priobćujem doslovce na koncu 
ove knjige, ja ću osim jur iztaknute naSelne razlike 
navesti dvie bitne razlike medju ovrsno-maliSnom i 
redovitim ovršbenim postupkom, prisilnom prodajom 
pokretninah radi novćane tražbine. 

Ove su razlike sljedeće: 

1. Prociena pokretninah imade se obaviti samo 
iznimno i na samom dražbenom ročištu sudjelovanjem 
jednoga vještaka, i to . samo onda ako se prodavaju 
zlatnina, srebernina, dragocienosti i^ umjetnićke stvari 
ili predmeti takovi, kojim se ni popriećno nedade usta- 
noviti ciena. 

2. Dražba ima se razpisati na osam dana a po raz- 
suđi povjerenika ili usljed sporazumka stranakah (ovr- 
hovoditelja i ovršenika) i na kraći ili duži rok. 
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B. DRAŽBA DUŽNIKOVE PRIVATNE TRAŽBINE. 

Na novčanu tražbinu đužnikovu proti privatnoj 
osobi može vjerovnik po §§. 473. — 478« gradj. p. p. 
na dva naSina voditi ovrhu: 

1. može ju uzeti mjesto plateža u svekolikom iz- 
nosu na koji glasi, 

2, može uzeti ju u ovrhu poput stvari gibive. 

Na 1. U ovom sluSaju valja opet razlikovati daU 
o tražbini obstoji izprava (pismeni dokaz) ili ne. 

Ako obstoji izprava i ako se ista nalazi u posjedu 
ovrSenika, sud na molbu ovrhovoditelja dosuditi će mu 
tražbinu po mjeri tražbine, koju ovrhovoditelj ima 
proti dužniku te ujedno izaslati sudb, osobu, koja će 
od dužnika, neobavjestivži ga prije o tom, oduzeti za- 
dužnicu kad mu odnosnu ovršnu naredbu dostavi te 
zabilježiv na zadužnici sudbenu dosudu predati ju ovr- 
hovoditelju, ako neglasi na veći iznos negoli njegova 
(ovrhovoditelj u) tražbina, ili ako tužitelj suvišak od- 
mah izbroji u ruke sudbenoga izaslanika. 

Iznosi li dužnikova tražbina prema trećoj privat- 
noj osobi više, negoli ovrhovoditeljeva tražbina prama 
dužniku, i ovrhovoditelj neće da suvišak namiri, ili 
tiće se izprava i drugih pravah ovršenikovih prama 
trećim osobam, koje se ovrho voditelju ovršno nedosu- 
djuju, sudbeni izaslanik neće predati zadužnice ovrho- 
voditelju, već zabilježiv na njoj, za koji je iznos njemu 
dosudjena, ostaviti u rukuh ovršenika. Ako se zaduž- 
nica o tražbini u ovrhu uzetoj, nalazi u rukuh kojega 
trećega, ili u pohrani sudbenoj, ima sud o vršnu na- 
redbu, kojom se ovrhovoditelju dosudjuje, dostaviti duž- 
niku, ili državnoj blagajni, koja ju 6uva (§. 473. spo- 
jen sa §. 537. gradj. p. p.). Ako je napokon ovršnom 
naredbom dosudjena tražbina osigurana uknjižbom prava 
zaloga u gruntovnici (§. 500. i 537. gr. p. p.) sud ima 
na molbu ovrhovoditeljevu dozvoliti da se ovrhovodi- 
teljevo pravo vlastniStva na dosudjenu mu tražbinu (u 
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cielosti ili dielom) u javne knjige uvrsti (uknjiži), i 
ako nije ujedno realni sud zamoliti nadležni sud da 
provedbu dozvoljene uknjižbe u gruntovnici naredi. 
Bez te uknjižbe nemože ovrhovoditelj steći stvarno 
pravo, to jest pravo koje djeluje i proti trećim osobam. 
O ovršnoj naredbi, kojom sud dosudjuje ovrhovoditelju 
tražbinu, koju ovrSenik ima proti trećoj privatnoj osobi, 
ima se ova potonja uz ovrbovoditelja i ovršenika uvjek 
obavjestiti bez razlike dali je zadužnica u posjedu 
ovršnikovom, treće osobe ili polirani sudbenoj. 

I ako o tražbini u ovrbu uzetoj neobstoji zadužnica 
(pismeni dokaz), ima se o ovršnoj naredbi, kojom se 
ovrho voditelju dosudjuje, obavjestiti uz pomenute stranke 
ovrsenikov dužnik. 

Ovršbena dosuda tražbine ovrho voditelj u radja 
istimi posljedicami kao ustup. 

Prema tomu ovrSenik, koji se ima smatrati ustup- 
nikom odgovara ovrhovoditelju (ustupovniku) kako za 
istinitost tako i za utierivost tražbine, ali samo do iz- 
nosa ovrhovoditeljeve tražbine prema njemu (ovršeniku) 
(§. 1397. gradj. zak.), 

Ovršenik riesen je dužnosti jemstva za utierivost 
tražbine ako je u vrieme ovršne dosude tražbina Uila 
utieriva a za tim po nenadanom slućaju ili po krivnji 
ustupovnika (ovrliovoditelja) (što nije tražbinu odkazao 
kad se odkazati mogla, što ju nije utierao poslie mi- 
nuloga roka, što je dužnika štedio zanemarujući steći 
sigurnost, koju je mogao dobiti, ili što nije pospješio 
ovrhu) postala neutierivom (§. 1398. i 1399, gr. p. p.). 

Ako treći dužnik utužen po ovrhovoditelju napla- 
tež o vršnim putem dosuđjene mu tražbine, istu pobija, 
ovrhovoditelj nije dužan nastaviti povedenu, parnicu, 
već negledeć na stečenu ovršnu dosudu, voditi ovrhu 
na drugu ovršenikovu imovinu. 

Visi dakako o volji ovrhovoditeljevoj nastaviti par- 
nicu proti trećemu dužniku, te ako ju nastavi i izgubi, 
nastaje pitanje dali mu ovršenik kojega nije pozvao 
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da ga u parnici zastupa (§• 931. građj. zak.) može su- 
protstaviti sva ona dokazala neizvedena u parnici proti 
trećemu, i time osloboditi se dužnosti naknade u to- 
liko, u koliko bude pronadjeno da ta dokazala, da su 
bila izvedena u parnici , nebi bila imala za posljedicu 
odpućenje tužbe. 

Na ovo pitanje valja jestno odgovoriti i ako bi 
ovrliovoditelj usljed izgubljene parnice, u kojoj nije 
ovrSenika pozvao na zastupanje, latio se ovrhe na drugi 
ovrSenikov imetak, ovršenik mogao bi tužbom po §. 444. 
gradj. p. p. (vidi na strani 27.) prigovarati novopove- 
denoj ovrhi, to jest dokazati da je ovrhovoditelj kriv 
sto je parnica izgubljena i po tom iskati da se izrefie 
da je ovrsno njegovo pravo utrnulo. 

Na 2. Ako ovrhovoditelj nije voljan uzeti ovrše- 
nikovu novSanu tražbinu mjesto plateža, može uzeti ju 
u ovrhu poput stvari gibive. Na ovakovu molbu postu- 
pati će sud kako ovrSna novela propisuje za ovrhu 
prodajom pokretninah. 

Prema tomu preinaćene su dielomice ustanove §. 478. 
gradj. p. p., naroSito u to8kah tiSućih se prvoga draž- 
benoga roka i izklicanja tražbine sa devet desetinah 
glavniSne njezine vriednosti. I kod prodaje ovakove 
tražbine, sud će razpisati jedan jedini rok, izklićnoj 
cieni neima mjesta, već dražbeni će povjerenik izvje- 
stiti, da je tražbina na prodaji i dosuditi ju na prvom 
roćiStu najboljeinu ponuditelju. Sto je na 1. rećeno o 
pravnih posljedicah ovržne dosude tražbine prijećem 
pod platež, kao i o uknjižbi ovrhovoditeljeva prava 
vlastniStva u gruntovnici, ako je tražbina osjegurana 
pravom zaloga, valja i za slućaj dosude tražbine na 
javnoj dražbi. 

a OVRHA NA OBETE. 

§. 469. gradj. p. p. veli da ovrhi na obrte ima 
mjesta samo onda, ako su prodajni i na naSin ustanov- 
ljen osobitimi propisi. 
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Ova ustanova imala je praktiSnu vriednost u vrieme, 
kad tieranje obrta nije bilo slobodno, kad se razliko- 
valo medju realnimi (radiciranimi) i osobnimi obrti, i 
opet ove potonje dielilo u koncesionirane i prodajne. 
Zakonskim SlankomVIII. 1872. zajedničkoga hrvatsko- 
ugarskoga sabora (Sbornik komad IIL Br. 24.) priznana 
je podpuna sloboda obrta time što §. 1. pomenutoga 
zakona izriSe da svaka punoljetna ili punoljetnom pro- 
glašena osoba bez obzira na spol u granicab zakona 
može samostalno i slobodno tierati^ ma koju granu obrta, 
a §. 6. propisuje da se nova realna obrtna prava ne- 
mogu više podieljivati; nu pošto isti §. primjećuje, da 
dosada podieljena realna obrtna prava ostaju i nadalje 
u krieposti, to bi svakako mogao se sbiti sluSaj da 
predmetom ovrhe bude realni obrt. U tom obziru bit 
će dovoljno iztaknuti da se na realni obrt nebi mogla 
voditi ovrha samostalno, već uz nekretninu s kojom je 
skopSan. Propisi valjani za ovršnu dražbu nepokretnine 
radi novSane tražbine biti će i u tom sluSaju mjero- 
davni. Ovrhovoditelj u vlastitom interesu će se posta- 
rati da izkaže veću vriednost, koju nekretno dobro ima 
radi skopčanoga s istim obrtna prava. Prodajni obrti 
druge vrsti zakonito nepostoje više. 

D. OVEHA NA NOVCE DUŽNIKOVE U JAVNIH BLAGAJNAH ILI 

SUDBENOJ POHRANI. 

Navedena vrsta ovrhe sastoji po §§. 470. 471. gr. 
p. p. u tom, da ovrhovoditelj uz dokaz ovrsnoga svo- 
jega prava zaište od suda, da mu se do namirenja 
tražbine radi koje vodi ovrhu, izdadu novci, koje ovr- 
šenik ima primiti od javne koje blagajne, ili novci, 
koji se za raćun ovršenika nalaze u sudbenoj pohrani. 

Uslied ovakove molbe sud, ako obnadje zadovo- 
ljiti joj, dozvoliti će izdatak svote do namirenja moli- 
teljeve tražbine te odnosnu odluku odmah dostaviti 
neposredno dotičnoj blagajni a istodobno o sliedivšoj 
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doznaci obavjestiti vlast, pod kojom je blagajna. Ovržnu 
naredbu ima blagajna medjutim predbilježiti i Čim joj 
stigne dozvola od predpostavljene vlasti izdati svotu 
ovrhovoditelju. 

Ako se ovržnom naredbom doznačuje ovrhovodi- 
telju novčana svota, koju ovršenik ima od javne bla- 
gajne u obrocih primiti, imadu se dospjeli obroci o vr- 
bo voditelj u izplaćivati. 

Nalaze se novci, na koje se ovrha vodi u pohrani 
sudbenoj, ima sudac dozvoliti, da se izdadu ovrho vo- 
ditelju, po mjeri njegove tražbine i to naložiti vlasti- 
tomu položnomu uredu, ili ako se novci pohranjuju kod 
drugoga suda, zamoliti ga da izdatak naredi, 

OvrSnom dozvolom izdatbe nedira se u prava jur 
stečena na svote, koje ovrSenik ima primiti od javne 
blagajne ili na novčani sudbeni polog, i zato dozvola 
ima sadržavati zaporku „bez povrede stečenih pravah^ 
te ako je na doznačenu sVotu jUr^redbilježeno pravo 
zaloga trećih osobah, blagajna dotično položni ured 
neće je izdati, nego o tom izvjestiti sud, koji će za- 
prieku obznaniti ovrho voditelju za njegovo ravnanje. 

Pomenuta ovršna naredba čim je blagajni dostav- 
ljena radja istimi posljedicami kao i ustup po gradjan- 
skom pravu (§. 472. gradj. p. p.) te glede jamstva 
ovršenikovoga za izpravnost, utjerivost doznačene mu 
svote, kao i glede prava ovrhovoditelja voditi ovrhu 
na ostali ovršenikov imetak, ako se njegovo pravo na 
doznačenu svotu nepriznaje, valja što sam razložio o 
ovršnoj predatbi dužnikove tražbine proti privatnoj 
osobi. 

E. OVEHA NA JAVNE ZADUŽNICE, KOJE SU VLASTNIČTVO 

DUŽNIKOVO. 

§. 479. gr. p. p. propisuje, da se prodaja javnih 
zadužnicah ima obaviti po sudbenom povjereniku na 
naj bližnjoj javnoj burzi, dakle kod ove vrsti ovrhe 
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neima mjesta plienitbi ni javnoj dražbi. Ako se burza 
nenalazi u okoliSu suda, koji je ovrhu dozvolio, ima 
on zamoliti sud, u kojem se okoliSu burza nalazi da 
izaSalje povjerenika, koji će prodaju izvesti. 

U svojem tumaSu gradjanskoga parbenoga postup- 
nika veli dr. Schuster (na strani 790, III. izdanje) da 
se jedino bankovne akcije imadu prodavati putem 
ovrhe na gore navedeni način, nu ja držim, da razlog, 
s kojega je zakonodavac odredio prodaju na burzi 
jeste onaj, Sto se od burzovne prodaje nada boljemu 
uspjehu, negoli bi se obično mogao postići putem javne 
dražbe na mjestih, gdje je vriednost javnih papirah 
često nepoznata, tako da bi se zloporabom ovakovi 
papiri za necienu prodavali. Toga radi po mojem 
mnienju, papiri, koji imadu burzovni teČaj, neka se na 
burzi i ovrSnim putem prodaju. Ako bi već suzio tu- 
naačenje u govoru stojeće zakonske ustanove, to bi 
učinio pripuSćajući razsudi sudca, da u konkretnom 
slučaju prema gore iztaknutoj namisli zakonodavca od- 
luči hoćeli pripustiti prodaju javnih papirah poput 
tražbinah proti privatnim osobam ili uporaviti ustanovu 
§. 479. gr. p. p. 

F. OVRHA NA PLODINE I INE UŽITKE, KAMATE OD 

GLAVNICAH ILI NA DEUGA TEKUĆA PLAĆANJA 

(OVRŠNA SEKVESTEACIJA). 

Ova vrsta ovrhe naznačuje se često obćenitim ime- 
nom „ovrSne sekvestracije". 

OvrSna sekvestracija u najSirijem smislu jest ona 
ovršna naredba suda, kojom se odredjuje, da se dohodci 
ovršenikova nepokretna ili pokretna dobra iK dohodci 
iz vir ući iz stanovita ovrSeniku pristojeća prava, namiri 
ovrhovoditeljeva tražbina. 

U užijem smislu razumieva se pod o vršnom aekvestra- 
cijm ona ovršna naredba, kojom se uprava nepokretna 
dobra ili prava pristojeća ovršeniku povjeri trećemu 
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(sekvestru) da dohodci (plodinami) toga dobra (prava) 
namiri ovrhovoditeljevu tražbinu. 

Sekvestracija dakle u užijem smislu rieci pređpo- 
stavlja imenovanje sekvestra (upravitelja) do6im u ži- 
rijem smislu može se narediti i bez sekvestra. 

Ovako shvaeam §§. 480. — 482. gr. p. p. 

Prema tomu, ako ovrhovoditelj da polufii nami- 
renje svoje tražbine zaište ovrhu na plodove (užitke) 
ovrfenikova dobra ili prava, na kamate ovrSenikove 
glavnice ili na druga tekuća plaćanja, koja ovršenika 
iz ma kojega naslova idu, sud, priznav mu ovršno 
pravo, zadovoljiti će molbi te narediti, da mu se iz 
tih dohodakah namiri tražbina i to ili neposredno od 
onih, koji su dužni o vršen iku plaćati, ili posredno po 
trećoj osobi (sekvestru), koja će te dohodke pobirati, 
unovčiti pa ovrhovoditelju izrućivati. 

Iz toga sliedi, da se sekvester ima imenovati svagda, 
gdje nije moguće izvaditi iz ovršenikova dobra ili prava 
dohodaka a da se s tim dobrom neupravlja, i da se- 
kvestra netreba, gdje dohodak dobra ili prava sastoji 
u izvjestnoj novčanoj svoti, koju je treći dužan pla- 
ćati ovrseniku, i pobiranje koje nevisi nuždno o upravi 
sa dotićnim dobrom ili pravom; zato ako ovrhovoditelj 
uzme u ovrhu buduće plodine nepokretna dobra, ima 
u molbi predložiti sekvestra, i sud imenovati će bud 
predloženoga sekvestra, bud ako bi imao sumnjah, dru- 
goga, izdati mu dekret i o tom stranke obavjestiti. 
Bude li proti imenovanomu sekvestru podneseno pri- 
govorah, ima ili sudac riesiti čuvši najprije obadvie 
stranke. 

Usuprot gdjegod je moguće kao Sto kod kamatah, 
glavnicah, na koje ovršenik ima pravo ili na druga 
tekuća plaćanja novčanih svotah, da ovrhovoditelj sam 
i bez uprave poVjerene trećemu, od obvezanikah po- 
bira taj dohodak, neće se imenovati sekvestar, već ob- 
vezanikom naložiti, da ovrhovoditelju plaćaju dotle, 
dok mu se namiri tražbina radi koje vodi ovrhu. 
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Ako se uzme u ovrhu prihod negibiva dobra, upi- 
sana u javne knjige ili kamate od glavnice osjegurane 
provedenom u gruntovnici uknjižbom prava zaloga na 
teret nekretninah, ima sud narediti da se odnosna 
ovrSna naredba ujedno s osudom ili sudbenom nago- 
đom na kojoj se temelji ovrha, upiše odmah u javne 
knjige, ili ako realna sudbenost pripada drugomu sudu, 
odpraviti nanj potrebitu zamolnicu. 

Sto se tiSe pravah i dužnostih imenovanoga se- 
kvestra imadu se analogno uporavljati propisi §§. 431., 
432., 433. gr. p. p. *^) to jest sekvestar ima prava i 
dužnosti pohranitelja i punomoćnika. On će upravljali 
kao dobar kuće gospodar i u smislu naputakah, koje će 
mu sud podieliti posluhnuv stranke, znatnih izvanred- 
nih troškovah pa ni promjenah na predmetu sekvestra- 
cije neće ućiniti a da prije neizhodi privolu stranakah 
ili ako se oneneslože privolu suda, namirivati će poreze 
i daće koje leže na sekvestriranu dobru, kamate od 
glavnicah, koje su u javnih knjigah ubilježene pred 
tražbinom ovrho voditelj a i ina tekuća plaćanja, koja 
su providjena boljim pravom zaloga, te će ovrhovodi- 
telju iz dohodakah izplatiti samo onaj iznos, koj pre- 
ostane iza namirenja prije pomenutih izdatakah i tro§- 
kovah skopćanih sa upravom dobra (§. 484. gn p. p.). 

Sekvestar je nadalje dužan najduže za trideset da- 
nah po dovršenoj sekvestraciji ili ako sekvestracija 
traje preko godinu danah položiti o svojoj upravi ra- 



'') Scluister u jur citiranom tumaču drži, da se glede pravah i 
dužnostih ovršna sekvestra neimaju analogno uporavljati propisi pome- 
nutih §§. slo većih privremenoj sekvestraciji, jer da bi ta uporava 
bila samovoljna. Nu sam Schuster pripušća analognu uporavu pome- 
nutih propisah glede uprave sekvestra i izključuje ju samo glede nje- 
gove nagrade, radi koje ako se stranke neslože Imao bi ju sekvestar 
redovitim putem pravde iskati. Meni se ovakova diona poraba analo- 
gije čini puno samovoljnija negoli ona obcenita, koju ja zagovaram. 
Neznam napokon za razlog s kojega bi se sa privremenim sekvestrom 
glede nagrade njegova truda drugačije imalo postupati nego sa ovršnim. 
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Sun i predati ga sudu, koji će o tom obavjestiti ovr- 
hovoditelja i ovrSenika da uzmognu svoje prigovore 
podnieti. Sekvestra ide napokon naknada troškovah 
prouzročenih sekvestracijom i nagrada primjerena nje- 
govu trudu i dohodku, koju na sekvestrovu molbu ima 
sud, posluhnuv stranke ustanoviti u smislu njihova spo- 
razumka ili ureda radi. 

Može se dogoditi da viSe vjerovnikah uziStu i iz- 
hode ovrSnu sekvestraciju. U tom slučaju ako je od 
potrebe imenovati sekvestra, valja razlikovati dali su 
suvremeno sekvestraciju zaiskali ili ne. U prvom slu- 
čaju sud će svakako narediti ročište da ih o osobi za- 
jedničkoga sekvestra sasluSa, te imenovanomu sekvestru 
naložiti da čisti dohodak dobra medju njimi po raz- 
mjerju njihovih tražbinah porazdieli. 

Nebude li viSe vjerovnikah suvremeno izhodilo 
ovrSnu sekvestraciju odlučuje vrieme kad je pojedincem 
dozvoljena, te prema tomu sekvestracija izhodjena po 
jednom vjerovniku ima trajati dotle, dok mu se traž- 
bina namiri, makar kasnije stekao sekvestraciju drugi 
vjerovnik, koji ima bolje pravo nego prvi ovrho voditelj. 
Nakon namirenja prvoga ovrho voditelj a dolazi na red 
onaj, koj je neposredno za njim sekvestraciju izhodio, 
te se osoba sekvestra neima mienjati bez važna raz- 
loga i bez predhodnoga preslušanja stranakah §. 483. 
gradj. p. p.). 

Sto je rečeno o sekvestraciji uz sekvestri valja i 
za onu bez sekvestra. 

Sekvestracijom nedira se u prava prednosti ni sa- 
mih ovrho voditeljah ni ostalih vjerovnikah, pa ni u 
njihove medjusobne pravne odnošaje. 

Toga radi kao što jur rekoh imadu se hipotekar- 
nim vjerovnikom, kojih su tražbine osjegurane pravom 
zaloga na nepokretnine sekvestrirane pred tražbinom 
izhoditelja sekvestracije, iz dohodakah izplaćivati ka- 
mate, te samo čist preostatak, obratiti će se na nami- 
renje tražbine radi koje izhodjena je sekvestracija. 
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Bit će ovdje umjestno progovoriti o ovrlii na dobra 
povjerbinska (fideicomis). 

§. 501. gr. p. p. propisuje da na koliko je mjesta 
ovrlii na pomenuta dobra, ima se to prosudjivati po 
osobitih zakonih postojećih za povjerbine. 

Po §. 642, gradj. zak. nemože se voditi ovrha na 
dobra, koja povjerbu sačinjavaju, već samo na njihove 
dohodke, i to po propisih sadržanih u ovom i sljede- 
ćem poglavju* • 

Pitanje pod kojimi je uvjeti dopuStena ovrha i na 
dohodke povjerbe, spada u materialno pravo, te rieSeno 
j® ^ §§• 632., 640. i 642. gradjanskoga zakonika« 

G. ZAKUP MJESTO SEKVESTRACIJE. 

Izkustvo je pokazalo da ovrSna sekvestracija, o 
kojoj sam jur govorio, radi skopSana s njome troSka 
i naročito radi nemarnosti sekvestra, koji neima nepo- 
sredna interesa da upravlja kako valja sekvestriranim 
dobrom, nije uvjek uharna po ovrhovoditelja i ovrže- 
nika. Neima dvojbe da će zakupnik dobra u vlastitom 
interesu sdušnije nastojati da iz njega vadi korist, i da 
će prema tomu zakupnina obićno vise iznositi, negoli 
korist, koju daje dobro, povjereno upravi trećega za 
račun ovrhovoditelja. Negledeć na to, valja još primje- 
titi da će ovrho voditelj brže, lasnije i sigurnije doći 
do namirenja svoje tražbine putem zakupa, negoli pu- 
tem ovrSne sekvestracije, a ovo je razlog, koji se ima 
uvažiti kod uredjenja postupka, kojemu je svrha, reali- 
zirati prava pravomoćno priznana. 

Ova su razmatranja valjda sklonula zakonodavca 
đa u ovršni postupak uvede uredbu zakupa mjesto se- 
kvestracije, koja sastoji u tom da se nepokretno dobro 
putem javne dražbe dade u zakup najboljemu ponudi- 
telju u svrhu da se zakupninom po odbitku poreza, 
kamatah glavnicah na dobru uknjiženih i inih realnih 
davanjah, namiri novčana tražbina. Ni jur dozvoljena 
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opreza radi ili ovrSna sekvestracija neprieSi dozvole 
ovršna zakupa, usljed kojega sekvestracija prestane. 
Ova ustanova odgovara ne samo naravi ovrSna zakupa, 
koji se može smatrati zamjenom sekvestracije, već i 
u praktičnom njezinom izvođenju nije opasna, jer ovrS- 
nim zakupom ostanu kako rekoh netaknuta založna 
prava, koja su drugi vjerovnici stekli na dobro do 
dozvole zakupa. To isto valja o drugih realnih pravih, 
koja zakupno dobro obterećuju pa i državni porez i 
ina javna davanja, koja na dobru leže imadu se na- 
mirivati iz zakupnine. 

§§. 485. — 499. gradj. p. p. spojeni sa ustanovami 
ovršne novele o prisilnoj prodaji nekretninah, sadrža- 
vaju propise, po kojih se ovo ovrSno sredstvo upo- 
ravljuje. 

PoSem je zakup mjesto sekvestracije vrsta ovrhe, 
to može ga izhoditi svaki vjerovnik, koji može pred- 
ložiti ovršivu izpravu. Od ovoga pravila bilježim slje- 
deće iznimke: 

1. "Na dobro, koje je po ovršeniku samom dakle 
izvan ovrSna postupka jur dano u zakup, može se 
dozvoliti ovršni zakup samo onda, ako je tražbina radi 
koje vodi se ovrha, upisana u javne knjige prije, negoK 
pravo onoga kojemu je ovrSenik dobro u zakup dao 
(§. 496. gr. p. p.). 

2. Ako je dobro na zahtiev kojega vjerovnika 
putem ovrhe u zakup već dano, nemogu za vrieme, 
dok taj zakup traje, zahtievati ni oni vjerovnici^ kojim 
pristoji starije pravo zaloga, da se prepusti dobro ko- 
jemu drugomu zakupniku. Nu krieposti prvenstva nji- 
hova prava obezbiedjeno im je pravo na zakupninu 
(§. 497. gradj. p. p.). 

3. Sud može i ureda radi dakle ako i nije pod- 
nesena molba za o vršni zakup, narediti, preslusav 
predhodno stranke da se uporavi zakup mjesto sekve- 
stracije, ako uspjeh sekvestracije nametnute opreza radi 
ili putem ovrhe, bude za ćudo nedovoljan. 
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Sud nadležan za dozvolu zakupa mjesto" sekvestra- 
čije, jest onaj sud, koji je nadležan u stvari glavnoj, 
dakle sud, koji je izrekao osudu^ pred kojim je nagoda 
sklopljena, ili pred kojim bi stvar bila tekla, da je 
došlo do sudbene razprave. 

Sud dozvoljujući ovršni zakup ima suvremeno na- 
rediti da se odnosna ovršna odluka ujedno s ovršivom 
izpravom na kojoj se temelji, upiše u javne knjige. 
Ovom se uknjižbom ovrhovoditeljevo osobno pravo 
pretvara u stvarno, koje djeluje i proti trećim. Za pro- 
vedbu o vršna zakupa nadležan je realni sud, toga radi 
ako sudu, koji je dozvolio ovršni zakup, nepripada 
realna sudbenost na zakupno dobro, ima on zamoliti 
realni sud da ju provede. 

Prelazeć na propise po kojih se dozvola o vršna 
zakupa provadja, valja mi prije svega iztaknuti, kako 
je kod zakupa u obće neobhodno nuždno, da se uvjeti 
istoga što točnije ustanove, da se naročito obezbiede 
interesi vlastnika dobra i da se odnošaj zakupnika 
uredi tako da nebude povoda preporom. Ova se po- 
treba ukazuje tim silnija kod o vršna zakupa, pa zato 
zakon polaže osobitu važnost na uvjete zakupa, nare- 
djujući da ib valja udesiti tako, da budu izvjestni da 
se iz njih neizlegnu razpre, da se dobro sačuva u sta- 
nju u kojem bijaše kod prodaje, da se trajanje zakupa 
proti ovršenikovoj volji neotegne na duže vrieme, negoli 
je potrebito da se poluči primjeren dohodak dostatan 
za namirenje tražbine radi koje vodi se ovrha, da se 
obezbiede prava založnih vjerovnikah i drugih ovlaš- 
ćenikah imajućih na dobro realna prava, koja nisu 
naravi hipotečne. Sto se tiče trajanja zakupa u obće, 
zakon propisuje da se ima ustanoviti vrieme, koje je 
za zakupe u zemlji obično, nu s obzirom na narav ne- 
pokretna dobra i mogućnost izvaditi iz njega prihod, 
da zakup nesmije trajati izpod godine danah. Osnovu 
đražbenih uvjetah, ima da kako predložiti ovrhovoditelj 
u molbi za ovršni zakup. Sud nadležan za provedbu 

7 
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ovrhe, ureći će roSiSte, da o predloženih uvjetih sa- 
sluSa ovršenika. Ako ovrSenik na roSiSte nedodje neima 
se vize posluhnuti, i ovo ima mu se u odluci opaziti. 
Po mojem mnienju sud raditi će u duhu najnovijega 
naSega ovrSnoga zakona, ako na pomenuto ročiSte po- 
zove i hipotekarne vjerovnike. SasluSav interesente o 
osnovi uvjetah, sud će, ako obnadje uvažiti im opazke, 
dapaSe i ureda radi po vlastitoj razsudi osnovu uvje- 
tah preinačiti i popuniti, prema ućinjenim primjetbam 
i gore iztaknutim naćelom, te o tom izdati odluku. 
Proti odluci dopuSten je ovrSeniku utok, te tek nakon 
pravomoćnosti odluke, može ovrhovoditelj iskati da se 
izdade izrok za dražbu zakupnu. 

§. 492. gr. p. p. naredjuje da se dražba ovrSna 
zakupa oglašuje i obavlja po propisih postojećih o ovrš- 
noj prodaji dobarah negibivih; toga radi sud neće pri 
tom postupati samo po odnosnih propisih gradjanskoga 
postupnika, već uporavljivati i odnosne propise o vršne 
novele o ovrhi prodajom nekretnine, neće dakle usta- 
noviti dva nego samo jedan jedini dražbeni rok, na 
kojem će se zakup dopitati najboljemu ponuditelju bez 
obzira na cienu zakupnu ustanovljenu u dražbenih uvje- 
tih, zakupna ciena neće se izklicati već dražba otvoriti 
oćitovanjem izaslanoga povjerenika da se dobro nudja na 
zakup. Što se napose tiće izroka, isti ima prema predmetu 
dražbe sadržavati toćnu oznaku dobra, navod zakupne 
ciene, jamćevinu, koju dražbenici imadu položiti za 
sigurnost izpunjenja zakupnih uvjetah i t. d. Da ne- 
neduljim primjetiti ću u obće da se prema predmetu 
dražbe i jedinom iznimkom, da se dražbeni rok usta- 
novljuje na 30 danah, imadu, što se tiće razpisa dražbe, 
izroka, uredovanja kod same dražbe i dopitanja o vršna 
zakupa, shodno smislu uporavljati propisi postojeći za 
o vršnu dražbu nekretninah. Kao posljedica ove obće- 
nite ustanove, sud će ureda radi razpisati novu dražbu, 
ako ureSena ostade bez uspjeha radi pomanjkanja draž- 
benikah. Sud će nadalje na molbu ovršenika ili vje- 
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rovnika upućena na zakupninu, ureći novu dražbu, na 
pogibelj i o troSku zakupnika, ako ovaj potonji, ne- 
bude namirivao zakupnine u smislu dražbenih. uvjetah. 
Zakupniku predati će sud dobro ćim izpuni ono Sto 
dražbeni uvjeti za predaju propisuju. Prije predaje 
ureći će sud ureda radi roCiSte na kojem će, saslušav 
stranke, izdati shodne naputke zakupniku naroćito o 
platežih, koje će iz zakupnine ćiniti, ili o polaganju 
iste u sudbene ruke. 

Ovržni zakup prestane: 

1. izminućem vremena za koje je dražbenimi uvjeti 
utanačen, 

2. ovršnom prodajom zakupna dobra na zahtiev 
drugoga vjerovnika. 

Postojeći ovrSni zakup neprieži dakle ovrhe pri- 
silnom prodajom nekretnine dane u zakup. Zakupnik 
mora u tom slučaju od zakupa odstupiti i dopustiti da 
se dobro predade kupcu, nu ima pravo prvenstva od 
dana kojega je zakupni ugovor u javne knjige uneSen, 
za naknadu Štete, koju je trpio razvrgnućem zakupna 
ugovora (1121. gradj. zakonika). 

OVRHA RADI IZPUNJENJA DRUGIH 

DUŽNOSTIH. 

Pravomoćna osuda ili druga ovrSiva izprava može 
odsudjeniku naložiti ne samo platež izvjestne novćane 
svote, nego izpunjenje druge dužnosti, koja može sa- 
stojati u tom, da odsudjena stranka predade stvar, ustupi 
pravo, Stogodj ućini ili propusti. 

Gradjanski postupnik u §§. 450. — 455. razlikuje 
u tom pravcu sljedeće vrste ovrhe : 

a) ovrhu na predaju ili ustup dobra negibiva, 

b) ovrhu na ustup stvarnoga prava na nepo- 
kretno dobro, 



100 

I 

c) ovrhu na predaju izvjestne stvari gibive, 

d) oVrhu na dobavu gibive stvari u obće od 
stanovita roda, 

e) ovrhu da se postigne kakovo djelo iK po- 
sao kakov, 

f) ovrhu da se postigne kakovo trpljenje ili 
kakov propust. 

OvrSna novela nepreinafiuje u ničem postupak kod 
navedenih vrstah ovrhe, tako da su glede njih izklju- 
čivo mjerodavni propisi gradjanskoga - parbenoga po- 
stupnika. 

Ja ću redomice razlagati postupak kod pojedinih 
od sada navedenih vrstah ovrhe. 

A. OVRHA NA PREDAJU ILI USTUP DOBRA NEGIBIVA. 

Osuda ili druga ovrSiva izprava, kojom se stranci 
pravomoćno dosudjuje vlastnićtvo negibiva dobra, sa- 
država samo naslov k stećenju prava vlastničtva. 

Nu po gradjanskom zakoniku nemože se zadobiti 
vlastniStvo na stvar negibivu samim naslovom, već je 
i način stećenja potrebit, koji sastoji u tom, da se iz- 
prava, kojom se pravo vlastnićtva stranci dosudjuje, 
ujedno sa ovršnom naredbom uvrsti u javne (gruntovne) 
knjige, kojom se uknjižbom steCe pravo vlastnićtva. 

Prema tomu, stranka kojoj se ovršivom izpravom 
dosudjuje pravo vlastniCtva na negibivo dobro, želi li 
da ovo pravo putem ovrhe i zbilja polući, ima se, pri- 
loživ ovrSivu izpravu, obratiti na sud, koji je osudu 
izrekao iK pred kojim bi stvar bila tekla, da je do 
parbene razprave došlo, s molbom da joj pravo vlast- 
nićtva realizira. 

Sud će ovako voj molbi zadovoljiti, te ako je 
ujedno realni sud, narediti, da se na temelju ovrSive 
izprave uknjiži u gruntovnici moliteljevo pravo vlast- 
niĆtva na negibivo dobro, a ako presudnomu sudu ne- 
pripada realna sudbenost na dobro, ima on zamoliti 
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realni sud da dozvoljenu uknjižbu ovrhovoditeljevoga 
prava vlastniStva u gruntovnici provesti dade. 

Ovršiva izprava može dosuditi samo posjed negi- 
biva dobra budi jur upisanomu vlastniku budi trećemu. 

U tom slučaju ovrSiva izprava sačinjava pravni 
naslov k posjedu, te stranka, kojoj se isti dosudjuje 
može se, dokazav ovrSno svoje pravo prilogom ovrSive 
izprave, obratiti na presudni sud da dozvoli da se pu- 
tem ovrhe uvede u posjed nekretnine. Sud će ovo do- 
zvoliti, i ako je ujedno za odnosno negibivo dobro 
realna instancija, uvođenje provesti, odrediv u tu svrhu 
sudbenoga povjerenika, koji će ako uztreba uporavom 
prisilnih sredstvah predati dobro ovrhovoditelju. 

Ovršnom molbom može se suvremeno iskati i vlast- 
ničtvo i posjed, te će u tom slučaju sud postupati kako 
sam razložio motreć samostalno oba uredovanja (§. 450. 
gradj. p. p.). 

B. OVEHA NA USTUP STVAENOGA PEAVA NA NEGIBIVO 

DOBRO. 

Ovršivom se izpravom može stranci dosuditi ne 
samo pravo vlastničtva već drugo stvarno pravo na 
negibivo dobro, to jest pravo takovo, koje djeluje i 
proti trećem n. p. pravo zaloga, služnosti i t. đ. 

I ovakovo se pravo nesteče samim naslovom, već 
i načinom stečenja, koji potonji kao Sto kod vlastničtva 
tako i kod inih stvarnih pravah na nekretnine sastoji u 
tom da se izprava sadržavajuća naslov imese u gruntovne 
knjige. Prema tomu, stranka, kojoj je ovršnom izpravom 
dosudjeno stvarno pravo, ako ga želi putem ovrhe reali- 
zirati, ima postupati kako sam razložio u predidućem 
poglavju te po propisih navedenih u istom poglavju 
uredovati će i sud. 

Kao što kod vlastničtva tako i kod drugih stvar- 
nih pravah može se o vršnim putem iskati samo posjed 
istih, to jest mogućnost njihova bezzapriečnoga izvr- 
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Šivanja. Uslied ovakove molbe ima sud prema naravi 
prava postupati kako je re&eno kod uvedenja u posjed 
nekretnine (§• 451. gr. p. p.)« Ako je dosudjena n. p, 
služnost prava puta, to će izaslani po nadležnom sudu 
povjerenik ako uztreba i uporavom prisilnih sredstvah 
dati sruSiti recimo zid, koji ovrhovoditelja prieSi vrSiti 
dosudjeno mu pravo« 

C. OVEHA NA PBEDAJU EVJBSTNB STVAEI GIBIVE. 

OvrSivom se izpravom može stranci dosuditi pravo 
iskati da joj se predaje stanovita gibiva stvar kojim 
god naslovom. Naslov s kojega joj se po^ed dosudjuje 
nemienja niSta u ovršnom postupku. 

Što se tiSe suda nadležna za dozvolu i provedbu 
ove vrsti ovrbe valjaju obćenita načela o nadležnosti 
za provedbu ovrbe, koja samjur razložio (HI. str. 21«), 
a isto tako upućujem čitatelja na obćenite propise glede 
sadržaja molbe ovrSne (V. str. 26). 

Kod ove vrsti ovrhe mogu se razlikovati tri sluSaja : 

1. ovrSenik sam posjeduje stvar, koja se ima pre- 
dati ovrhovoditelju, 

2. treća ju osoba posjeduje, 

3. Suva se kod suda. 

U prvom slučaju sud dozvoljujući ovrhu, narediti 
će Sto treba da se stvar po sudbenom povjereniku 
oduzme ovrfieniku i uz primku izruči ovrhovoditelju. 

U drugom slučaju neće se izaslati sudbeni povje- 
renik da oduzme trećoj osobi stvar, jer to bi značilo 
protegnuti ovrSni postupak na osobu, proti kojoj nebi- 
jaSe ni poveden ni dozvoljen, proti kojoj ovrhovodi- 
telju niti ne pristoji ovrfno pravo, već će se odlukom 
dozvoliti ovrhovoditelju uručba i izdatba stvari i o tom 
obavjestiti treća osoba, koja ju po navodu ovrhovodi- 
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telju drži'). Na temelju ove odluke može ovrho vo- 
ditelj iskati da mu treći posjednik stvar predade i ako 
se on krati to učiniti, prosto je ovrho voditelj u potie- 
rati ga redovitim putem pravde na predaju, ili istim 
putedi iskati od ovršenika naknadu štete, ako nije već 
osudom izrečeno da je tuženik dužan predati stvar in 
natura ili stanoviti novčani iznos, koji se na molbu 
ovrhovoditelja ima utierati načinom propisanim za ovrhu 
radi iztieranja novčane tražbine. 

Pitanja dali je treća osoba dužna izdati stvar, nije 
pitanje procesualno već materialne naravi, te se na te-^ 
melju gradjanskoga zakonika ima riešiti u pravdi po- 
vedenoj po ovrhovoditelju proti trećoj osobi. 

U trećem slučaju ima nadležni sud narediti da se 
iz sudbenih pologah stvar ovrhovoditelju izdade. Ured 
sudbenih pologah postupati će pri tom, kako sam raz- 
ložio na stranah 98. 90. ovoga djela. 

A.ko sudbeni povjerenik nenadje u ovrSenika stvar 
predaji koje se radi, izvjestiti će o tom sud, koji će 
to obznaniti ovrhovoditelju, koji je vlastan potierati 
ovršenika redovitim putem pravde na naknadu štete, 
ako mu već osudom nije mjesto stvari dopitan nov- 
čani iznos. 

D. OVEHA NA DOBAVU GIBIVE STVAEI U OBĆB OD 

STANOVITE VESTI. 

Ovršiva izprava može obtuženiku naložiti da ne- 
predaje izvjestnu gibivu stvar (species) već stvari sta- 
novite vrsti n. p. stanoviti broj hektolitarah vina i t. d. 

I kod ove vrsti ovrhe valjaju što se tiče nadlež- 
nosti suda za njenu dozvolu i provedbu obćenita jur 
razložena načela. 



*) Niti je ovrhovoditelj dužan dokazati da treća osoba zbilja 
drži stvar, nit je sud dužan ovaj posjed konstatirati prije, negoli 
ovršnu odluku izdade. Sam ovrhovoditeljev navod da se stvar nalazi u 
nikoh treće osobe, dostatan je da sud ovakovu odluku izdade. 
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Provesti će se ova vrsta ovrhe time, Sto će nad- 
ležni sud izaslati povjerenika s nalogom, da ovrSeniku 
oduzme onu kolikoću stvarih stanovite kakvoće, koju 
mu ovrSiva izprava dosudjuje. Ako sudbeni izaslanik 
nadje u ovrSenika stvarih one vrsti, oduzeti će mu ih 
u kolikoći dosudjenoj ovrhovoditelju i uz primku istomu 
izručiti, Nenadje li povjerenik u ovrSenika stvarih one 
vrsti ili nenadje ih u kolikoći ovrho voditelj u dosudje- 
noj, ima to javiti sudcu, koj će ovrhovoditelja o tom 
obavjestiti. 

Ovrhovoditelju stoji u tom slučaju prosto ili izho- 
diti od suda dozvolu, da dosudjenu mu kolikoću stva- 
rih stanovita roda o ovrSenikovom troSku nabavi, iK 
iskati od njega putem redovite pravde odštetu po okol- 
nostih zadovoljštinu za stvari izgubljene^). 

Odabere li ovrhovoditelj prvi od navedenih naSi- 
nah, sud će njegovoj molbi zadovoljiti, dozvoljujući da 
nabavi dosudjenu mu kolikoću stvarih tako, kako bude 
najkoristnije i po njega samoga i po ovrSenika i upu- 
titi ga, da naknadu troSka Sto ga je pri toj nabavi 
imao, iSte od ovrSenika redovitim putem pravde, koja 
se ima razpraviti Sto brže i po propisih ustmenoga po- 
stupka (§§. 454., 455. gr. p. p.). 

E. OVEHA DA SE POSTIGNE KAKOVO DJELO ILI POSAO 

KAKOV. 

Ako se ovrSivom izpravom nalaže stranci, da iz- 
vede stanovito djelo ili obavi stanoviti posao, ima ju 
sud na molbu ovlaSćenika primorati globami ili zatvo- 
rom, da toj dužnosti zadovolji. Nu vlastan je ovrhovo- 
ditelj zamoliti sud da mu dozvoli da posao ili djelo 
dade, ako je to moguće, obaviti po kom trećem ili pu- 
tem redovite pravde iskati od ovrSenika odštetu po 
okolnostih zadovoljštinu. 



») Vidi §§. 1293., 1323. i 1324. gradj. zakonika. 
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Odabere K ovrSenik prvi od navedenih naSinali, 
odluka suda glasiti će s obzirom na predmet ovrhe 
kako je to u predidućem poglavju rečeno o odluci, 
kojom se ovrhovoditelju dozvoljava nabaviti stvari sta- 
novite vrsti. I pravda za utjeranje svote, koju je ovr- 
ho voditelj izdao da djelo ili posao dade po trećem 
obaviti, ima se voditi što brže i po propisih ustmena 
postupka (§. 456. gr. p. p.). 

P. OVRHA, DA SE POSTIGNE KAKOVO TRPLJENJE ILI KAKOV 

PROPUST. 

Ako se ovršivom izpravom nalaže stranci da ona 
njeSto trpi to jest dopusti da se od trećega što čini 
ili da sama propusti Štogođj učiniti, pa ako ona na- 
metnutoj joj dužnosti nezadovolji, ima ovlaSćenik pravo 
zahtievati da se putem ovrhe na to primora globom 
ili zatvorom. Sud neće ni kod ove ni kod vrste ovrhe 
Tazložene u predidućem poglavju na prosti navod ovr- 
hovoditelja izreći globu ili zatvor, nego predhodno na- 
rediti ročište^ da konStatuje^ dali je stranka u istini 
proti nametnutoj dužnosti uradila (neobavila posao, ne- 
propustila učiniti Sto joj bilo zabranjeno) i ako se o 
tom uvjeri, zagroziti joj se globom iH zatvorom, ako 
bude i opet uzradila proti nametnutoj joj dužnosti, pa 
ju uslied molbe ovlašćenika na primjerenu novčanu 
globu ili zatvor odsuditi, ako i za tu zabranu dotično 
nalog nebude marila. 

Osim ovoga ovršnoga sredstva može ovrhovoditelj 
redovitim putem pravde tražiti od ovrSenika naknadu 
štete pretrpljene eventualno zadovoljštinu (§. 457. gra- 
djanskoga p. p.). 

§. 458. gr. p. p. prepušta razsudi sudca da usta- 
novi iznos globe i trajanje zatvora. 

Blagajna u koju teku nametnute globe i kako se 
iste utjerivaju, ustanovljuju naredbe ministarstva pravo- 
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sudja od 5. rujna 1852. i 5. studenoga 1852. koje niže 
priobćujem^). 



*) Naredbom ministra pravosudja od 5. rujna 1852. odredjnje 
se, da novčane globe nametnute u gradjanskih parnicah imadu teći u 
državnu blagajnu. . 

Naredba pako ministra pravosudja od 5. studenoga 1852. glasi 
ovako : 

§. 1. Svaka sudbena vlast prve molbe ima utjerati novčane 
globe, koje sama izreče, ili koje budu nametnute po višjoj instanciji 
s nalogom da ih utiera, i brinuti se da budu uplaćene. U tu svrhu 
ima naložiti osobi odsuđjenoj na novčanu globu, da u roku od osam 
danah nakon pravomoćnosti naredbe, kojom je novčana globa izrečena, 
novčani iznos položi kod odpravničtva suda, a nakon bezuspješno mi- 
nuloga roka narediti, da ju utjera sudbeni izvršitelj, koji će u stano- 
vitom roku izvješće podnieti ili ako bdsudjena osoba prebiva izvan 
okoliša suda zaiskati da to učini sud u okolišu kojega bvršenik prebiva. 

§. 2. Neplati li stranka u ruke sudbenoga izvršitelja svotu, ko- 
jom je globljena, izaslani sudbeni izvršitelj ima odmah obaviti ovrhu 
time, što će dužniku oduzeti toliko pokretninah, koje kod njega nadje, 
koliko ih je vriednih da se namiri iznos globe. Oduzete stvari, ima 
sudbeni ovršitelj položiti kod suda ili ako to nije moguće, predati po- 
uzdanoj osobi, da ih čuva. Oduzete stvari izim novca i javnih držav- 
nih obveznicah imadu se nakon predhodne prociene obavljene po jed- 
nom vještaku procieniti i ureda radi prodati ako uztreba i izpod pro- 
ciene na prvoj javnoj ovršnoj dražbi, koja će biti kod suda, najkasnije 
za 14 danah od dana obavljene plienitbe. 

Iz stečene kupovnine ima se namiriti globa uz možebitne troš- 
kove i suvišak ako ga ima predati ovršeniku. 

§. 3. Samo u sliičajevih u kojih valja voditi ovrhu radi utie- 
ranja novčane globe na nekretninu ili na tražbinu uknjiženu na ne- 
kretnini, ima sud prepustiti, da ju po zakonskih ptopisih utiera c. kr. 
financijalna prokuratura (sada kr. financijalni odvjetnik) dotične kru- 
novine, kojoj ima se dostaviti odnosna riešitba proviđjena potvrdom 
njezine pravomoćnosti. 

§. 4. Ako nije moguće utierati u obće ili podpunoma globu rad^ 
siromaštva ovršenika, ima sud koji je novčanu globu izrekao odlučiti, 
dali se neima dotičniku neutjeriva globa oprostiti u cielom iznosu ili 
dielom ili pretvoriti u osobni zatvor. Za iznose izpod. pet for. k. novca 
ima se izreći zatvor najmanje od 12 urah. 

§. 5. Prizivne oblasti iinadu za litieranje novčanih globah, koje 
izriču, upotrebiti oue sudbene vlasti kroz . fcoje priobćuje se stranci 
riešitba izričuća globu. ; 
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Ako je na molbu ovrhovoditeljevu ođređjen ovr- 
Senikov zatvor*), imadu se uporaviti propisi §§• 540,, 
544. — 548. gr. p. p. to jest zatvor nije nego prisilno 
sredstvo da ovrSenik izpuni obvezu, nu neoslobadja ga 
dužnosti, niti prieCi ovrhovoditelja tražiti drugimi sred- 
stvi da svoje pravo realizira, sudac nesinije dozvoliti 
zatvora, koji neprekidno traje preko godine danab. 
Ako ovršenik nije u stanju uzdržavati se u zatvoru o 
vlastitom troSku, ima sudac odrediti iznos toga uzdr- 
žavanja i ovrbovoditelju naložiti, da ga polaže od osam 
do*8 danab unapred, nemože se odrediti osobni zatvor 
proti javnim urednikom i službenikom navedenim na 
strani 37.. toSki 2. ovoga djela, ni proti zapriseženim 
vježbenikom, prislušnikom i urednikom javnih ubožkib 
zavodah. KonaSno nemože se u jedno isto doba odrediti 
zatvor proti mužu i ženi, koji se brinuti imadu za heob- 
skrbljenu djecu, pa jedan ženitbeni drug ima se osta- 
viti slobodan da skrbi za djecii. Zatvor ima se obaviti 
pristojnim naSinom i zatvorenika nije slobodno smje- 
lati s osobami, koji su radi kažnjivih Sinah pod iztra- 
gom ili u kazni. 



§. 6. Sudovi prve molbe imadu riešitbe o globah ili o naknad- 
nom ublaženju njihovom pa o oprostu ili pretvorenju novčane globe u 
zatvor, ujedno sa odpravkom odnosnoga zakljuSka priobćiti onoj kotar- 
skoj financialnoj oblasti u, okolišu koje leži porezni ured, u kojega se 
blagajni ima utierana globa . uplatiti. 

C. kr. vrhovno i ukidno sudište kao i prizivna sudišta imadu 
neposredno i kako je gore navedeno obavjestiti financijalnu kotarsku 
oblast globah, koje su izrekli. 

. §. 7. Položene ; ili utierane novSane globe imadu se od slučaja 
do slučaja kral^im putem odpraviti poreznomu uredu na sjedištu suda, 

*) Zakonski članak VIII. 1870. ukida ovršni osobni zatvor samo 
radi novčanih tražbinah. 
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XI. 

PRIDRUŽBNJE POVEDENOJ OVRHL 

Kazlagajući u prvom poglavju glavna naSela ovrSne 
novele nacrtao sam obćenitimi crtami uredbu pridru- 
ženja kasnijega ovrhovoditelja ovrhi jur povedenoj na 
molbu drugoga vjerovnika. 

Valja mi ovdje ovu uredbu na temelju §§. 14. — 17. 
i §. 28. ovršne novele podrobno tumačiti. 

Prije svega iztaknuti mije, da pridruženje jur po- 
vedenoj ovrhi ima mjesta samo kod prisilne prodaje 
nekretninah i pokretninab radi nov6ane tražbine, dakle 
kod vrstah ovrhe navedenih pod a) b) c) d) e) u po- 
glavju IX. na strani 36. ovoga djela. Kod drugih vr- 
stah ovrhe pridruženju nije mjesta, s razloga što je 
kod njekih ova uredba izkljuSena naravi ovršna sred- 
stva ili Sto nebi imala praktične vriednosti. 

Pridruženje predpostavlja slučaj da nakon dozvo- 
ljene ovrSne dražbe nekretne ili pokretne stvari radi 
novčane tražbine, drugi vjerovnik hoće voditi ovrhu 
proti istomu dužniku i na stvari u ovrhu jur uzete. U 
tom slučaju zakon dopuSta kasnijemu vjerovniku pri- 
družiti se jur povedenoj ovrhi, to jest moliti da mu 
sud pridruženje dozvoli, a sudbena dozvola ima po- 
sliedicu da su o vršni čini, obavljeni na korist prvoga 
voditelja ovrhe kriepostni i za pridruživšega se vjerov- 
nika te da je ovaj ovlašten nastaviti ovrhu u vlastito 
ime, ako prvi voditelj ovrhe od iste odustane. 

Tko je vlastan iskati dozvolu pridruženja? 

Onaj vjerovnik, koji je proti ovršeniku jur izho- 
dio dozvolu ovršbene dražbe na predmete, koji su po 
prijašnjem vjerovniku u ovrhu uzeti. 

Molba za pridruženje može se i spojiti sa molbom 
za ovršnu dražbu. 

U molbi ima vjerovnik koji želi dozvolu pridru- 
ženja izhoditi, točno označiti onu prodajnu dozvolu, 
kojoj se pridružuje. 
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Što se tiSe nadležnosti za dozvolu pridruženja 
valja razlikovati: 

a) dali je ovrhovoditelj spojio molbu za pri- 
druženje sa molbom za ovršbenu dražbu, 

b) daU se pridruženje moli posebno, to jest 
po vjerovniku, koji je jur stekao dozvolu 
ovršbene dražbe. 

Na a: U ovom slupaju nadležan je za dozvolu sud 
presudni, to jest onaj pred kojim je tekla stvar glavna 
ili ako stvar nije bila ni došla do tužbe sudbene, re- 
doviti sudac dužnikov (IIL str. 21. IX. A. str. 41.). 
Ako je sud, koji je pridruženje dozvolio ujedno realna 
instancija, on je takodjer nadležan pridruženje provesti, 
dočim ako mu realna sudbenost nepripada, ima zaiskati 
realni sud, da ju provede. 

Na b: U ovom sluSaju može ovrhovoditelj zamo- 
liti pridruženje i neposredno kod realnoga suda. 

Po onom što sam dosele rekao i po naravi same 
stvari, 6im se najme pridruženje oSituje nastavkom 
ovrhe za račun pridruživšega se vjerovnika, ako prvi 
ovrhovoditelj od ovrhe odustane, biva bjelodano da je 
za provedbu pridruženja nadležan realni sud. 

Sto se tiče uredovanja suda, kojemu je podnesena 
molba za pridruženje, propisuje §. 15. ovršne novele 
đa sud, koji obnadje dozvoliti ju, ima u odnosnoj od- 
luci točno naznačiti ovršnu prodaju, kojoj se molitelj 
pridružuje, o dozvoljenom pridruženju obavjestiti mo- 
litelja, prijašnjega ovrho voditelja, ovršenike, njegova 
suvlastnika i hipotekarne vjerovnike i osim toga odre- 
diti, da se dozvola pridruženja zabilježi u javnih knji- 
gah i jedanput u službenih novinah oglasi. Razumjeva 
se po sebi, da će sud glede toga oglašenja obdržavati 
propise valjane za proglašenje ovršne dražbe. 

Može se dogoditi slučaj da kasniji ovrhovoditelj 
nezna za jur povedenu ovrhu proti svojemu dužniku, 
pa zato nije u stanju poslužiti se blagodati pridruženja. 

§. 16. u savezu sa §. 28. ovršne novele predvidja 
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ovaj sluSaj te naredjuje^ đa realni sud, kojemu je pro- 
vesti dražbu nekretnine ili pokretnine, ima na kasnije 
stigavSu mu molbu drugoga vjerovnika, koji izrekom 
dozvolu pridruženja netraži, ureda radi narediti roSiSte, 
te saslušav oba ovrhovoditelja nastojati da se pridru- 
ženje izvede, nu isto dozvoliti samo onda, ako ga kas- 
niji ovrhovoditelj zamoli. Proti njegovoj volji neima ga 
dozvoliti već nastaviti ovrSni postupak na temelju doz- 
vole, koja je prije stigla, a provedbu druge dražbe 
medjutim obustaviti. 

Netreba mi spomenuti da se dozvola pridruženja 
može podieliti ne samo jednomu vjerovniku nego i 
njim više. U tom slučaju sudbeni povjerenik, koji 
obavlja dražbu neće je obustaviti uslied odustaje pr- 
voga ovrhovoditelja ili neposredno za njim sliedećega 
pridruživšega se vjerovnika nego samo onda, ako svikolici 
vjerovnici, koji su pridruženje izhodili, od nje odustaju. 

Pridruženje pređpostavlja da se od viSe ovrliovo- 
diteljah vodi ovrha proti jednomu te istomu dužniku i 
na jedan te isti precfinet. U o6i te pređpostave moglo 
bi nastati pitanje, dali je vlastan moliti pridruženje 
onaj vjerovnik, koji je stekao dozvolu ovrSne dražbe 
ne proti osobi onoga dužnika, proti kojoj je prvi vje- 
rovnik izhodio ovrhu nego proti onomu na kojega je 
nepokretno dobro preSlo tečajem ovrhe. 

Ja držim, da se i u tom slučaju ima pridruženje 
dozvoliti, jer §. 524. gr. p. p. ovlašćuje prvoga ovrho- 
voditelja voditi ovrhu i proti novomu vlastniku, po 
čem nastavlja se uredovanje koje ima valjati i za pri- 
druživšega se vjerovnika te novi vlastnik smatra se ovr- 
šenikom i prema prvomu ovrho voditelj u. 

xn. 

OVRŠNI TROŠKOVI. 

OvrSni troškovi sastoje u troSku za biljegovke 
sudbenih podnesakah i zapisnikah za sastavak prvih, 
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u troSku Sto ga stranka i svjedoci imaK za put na ro- 
Sište, u pristojbah vještakah za procienu pokretninali, 
u putnom troSku sudbenoga povjerenika, jednom rieči 
u trošku, koji je sa ovrSnim postupkom skopSan. 

Glede biljegab, podnesakah. i sudbenih zapisnikah 
postoje zajedniSki zakonski Slanci XXII: 1868. XVI: 
1869. LVni: 1870. XLIII: 1871. IX: 1873. i XXV: 
1975. Najvažniji medj u njimi jest zak. 21. IX: 1873.*). 

Glede pristojbah za pisma sastavljena po samoj 
stranci propisuje §. 585. gradj, p. p. da se pristojba 
ima naraSunati isto onako, kako da su sastavljena po 
odvjetniku. Pristojbe odvjetnikah imada se pako obre- 
diti prema naCelom sadržanim u §. 27. odvjet. reda^). 



^) Iz njega vadim sljedeće važnije ustanove : 

§. 2. Tužba, nadalje svaki podnesak, koji se u tečaju parnice, 
u ovršbenom postupku i u stvarih uzapćenja i osjeguranja upravlja na 

sud, i napokon svaki zapisnik podpada pod sljedeću bilje- 

govnu pristojbu. 

a) ako vriednost nepremašuje 50 f. od svakoga arka 20 novč., 

b) ako vriednost predmeta premašuje 50 f. od svakoga arka 50 n. 

§. 2. Od utokah proti odlukam a tako i od ništovnih žalbah 
ima se prvi arak prvoga primjerka, ako vriednost glavnoga predmeta 
nepremašuje 50 f. sa biljegom od 1 for., a dalnji arak, kano i svaki 
pojedini arak sugubke, trogubke i t. d. sa biljegom , od 20 nov., u 
svakom drugom slučaju sa biljegom od 2 for,, a dalnji arak pako, 
kano i svaki pojedini arak drugoga primjerka sa biljegom od 50 nov. 
providiti. 

§. 4. Od dražbenih molbenicah podpada prvi arak prvoga pri- 
mjerka i odsele pod stalnu biljegovnu pristojbu od 1 for.; a dalnji 
arak, kano i svaki pojedini arak dalnjega primjerka ima se, na koliko 
tužba nepremašuje 50 forintah sa biljegom od 20 nov. a u drugih 
slučajevih sa biljegom od 50 nov. providiti. 

§. 7. Povišene pristojbe, koji se za biljegovne pristojbe prikrate, 
u parbenom postupku, imadu se polag postojećih propisah u tro- 
strukoj svoti podmiriti, niti se mogu oprostiti, niti sniziti, pa ako 
su biljegovne prikrate počinjene uz zastupanje odvjetnikah, tad su ih 
svagda u prvoj liniji dužni zastupajući odvjetnici naplatiti. Ova se 
ustanova nemože uporabiti na izvorne priloge. 

*) Po navedenom §. odvjetničkoga reda kod obredjivanja pristoj- 
bah za sudbene podneske ima naročito sudac gledati na to: 



;• 
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Nenaknadjuju se troSkovi Sto iK stranka imala svjetu- 
jući se s drugimi osobami, i zalitievajući od njih pravna 
mnienja (§. 586, gradj. p. p.) 

Glede naknade putnih troškovah propisuje §. 587. 
gradj« p. p. da se mogu dosuditi samo u toliko, u ko- 
liko su po razsudi sudca za parnicu bili potrebni, ili 
u koliko je stranka putovala po nalogu sudca. Ako 
stranke za svoje zastupanje naredi odvjetnika udaljena, 
premda u mjestu suda ili blizu njega imade odvjet- 
nikah, nemože se protivnik njezin osuditi na naknadu 
većih troSkovah time prouzročenih* Stranke i odvjet- 
nici, koji izazivaju sudbene razprave suprot pravu; 
koji nedopuStenimi sredstvi nastoje postići svoje na- 
mjere, navlastito, koji hine lažne ćine, ili ćine istinite 
proti boljem znanja nijeću; koji proti svojemu osvje- 
doćenju dovode u sumnju istinite izprave; koji od objesti 
navrate ili ponude prisegu, imadu se ne samo primo- 
rati na naknadu troSkovah sudbenih, nego i osuditi po 
sudcu ureda radi na primjerenu globu ili kazan za- 
tvora. Proti odredbam ove vrsti dopušta se osudjeniku 
žalba na viSjega sudca s obustavnom moći (§• 588. 
gradj. p. p.). 

Zastupnik odsutne stranke neima u ima svojih 
troškovah i truda niSta iskati od protivnika stranke 
koju zastupa, ako ova nebude osudjena na naknadu 
troSkovah sudbenih, nego se ima držati stranke, koju 
je zastupao. 

To isto valja i o zastupniku koji je naredjen stranci 
radi siromaStva (§§. 580. i 581. gradj. p. p.). O pre- 



a) dali je odvjetnik mnogo truda imao pripravljajući parnicu, a 
poglavito nabavljajući sredstva dokazna; 

b) dali je pri razpravah posvjedočio veći stupanj znanosti, marlji- 
vosti i vještine; 

c) dali se je točno držao propisah sadržanih u postupniku i dali je 
parnicu po mogućnosti pospješio; 

d) dali u stranke, koju je zastupao, nije stanje imetka takovo, da 
je potrebna stroža umjerenost. 
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đujraljivanju tih troSkovali od strane državnoga erara 
postoji naredba irinistarstva financijah od 8. veljaSe 
1853, Br. 110. B. z. L^). 

Glede odštete svjedokah postoji ustanova §. 201. 
gr. p. p.*). 

Glede trožkovah sudbenih povjerenikah postoji na- 
redba ministrah unutarnjih dielah pravosudja i finan- 
cijah od 3. srpnja 1854, LXL kon. D. z. 1. Br. 169.). 

Stranka, koja hoće da sud izreže da joj protivnik 
sudbeni trošak naknadi, ima popis tih troškovah pred- 
ložiti, jer inaCe sud nije dužan obrediti joj troška i 
stranka gubi pravo na naknadu. Ako se kojoj stranci, 
radi nepredana po odvjetniku njezinu troškovnika ne- 
može prisuditi naknada troškovah sudbenih, ima se iz- 
reći u odluci da odvjetnik gubi uložene troškove i 
pristojbe i da je dužan povratiti stranci, što je u to 
ime od nje već primio. 

Ako stranka predloži troškovnik, ima sudac u od- 
nosnoj odluci svagda predloženi troškovnik obrediti, i 
obredjeni trošak medju se prebiti ili dosuditi jednoj od 
parbenih stranakah (§. 583. gr. p. p.). 



^) Po ustanovah ove naredbe imadu se iz državne blagajne pre- 
dujmiti troškovi, koje bi imala platiti stranka, kojoj je podieljeno pravo, 
koje ide siromaka u parbenom postupku. Amo spada trošak za bilje- 
govke, 2a put sudbenih povjerenikah, svjedokah, vještakah za njihove 
pristojbe. Ovi se troškovi imadu savjestno obrediti i sudovi imadu pa- 
ziti da povjerenici i vještaci neputuju bez stroge nužde. učinjenih 
predujmih imade se voditi što točnija evidencija. 

*) §. 201. gradj, p. p. : Svjedokom, koji borave u mjestu pre- 
slušavanja nemora se dati naplata; ali onim, koji živu od djela svojih 
rukuh, ima sudac, ako zaištu, za dangubu njihovu odrediti primjerenu 
odštetu. Ako pako svjedoci nestanuju u tom mjestu, ima im dovoditelj 
dati umjerene dnevnice, koje će ustanoviti preslušavajući sudac, a ima 
im dovoditelj naknaditi i vozitbu, ako to zahtieva stališ njihov ili 
tielesna narav njihova. 

8 



I . 
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Sudac ima se izriCuć odluku o naknadi iU preboju 
ovrSnih troSkovah držati naSelah izraženih u §§. 573. 
577. gradj. p. p.^). 

Ako na naknadu troSkovah bude osudjen zastup- 
nik fiska, ima ih namiriti državna blagajna (§. 578. 
gradj. p. p.). 

XIII. 

DIOBA KUPOVNINE. 

Razprava o diobi kupovnine stečene ovrSnom pro- 
dajom pokretne ili nepokretne stvari, biva u interesu 



*) §. 573. Ob<$eniti propisi o naknadi troškovah sudbenih. 

Pri riešitbi parbene stvari treba da sudac nadvladanu stranku 
u pravilu osudi na naknadu sudbenih troškovah, prouzročenih njezinu 
protivniku, i treba da ih bez važnih razlogah medju se neprebije. Na- 
vlastito nesmije se naknada troškovah sudbenih oprostiti stranki nad- 
vladanoj 

a) ako je okolnosti čina ili lažno hinila ili proti boljemu znanju 
niekala, ili 

b) ako se je pravdala proti jasnomu slovu zakona, ili 

c) ako u glavnoj stvari nije odgovorila, ili 

d) ako je, neprinesavši drugoga sredstva dokaznoga, navratila pro- 
tivniku svomu odlučnu prisegu, pak ju je ovaj položio ; ili ako 
ona sama nije položila prisege uzvraćene. 

§. 574. Tako isto ima i onaj, koj prije presude odustane od 
parnice, naknaditi protivniku svomu troškove sudbene. 

§. 575. Ostavlja se razsudi sudca, da obtuženika osudi na na- 
knadu troškovah sudbenih, ako tužitelju i nebude dosudjen vas izno- 
sak zahtievane tražbine. 

§. 576. Ako nadvladan bude u nekojih točkah obtuženik, u dru" 
gih pako tužitelj, imadu se u pravilu troškovi sudbeni medju se pre 
biti. Nego, ako samo u jednoj ili u malo točakah bude riešeno proti 
stranki, koja je nadvladala u svih ostalih, prosto je sudcu, protivnika 
njezina osuditi i na naknadu razmjernoga diela troškovah sudbenih. 
n. pr. polovice, a preboj izreći samo u obziru preostatka. 

§. 577. A i onoga koj već ima za se koju sudbenu presudu. 
može viši sudac osuditi na naknadu troškovah koji se bijahu nabrali 
u prvoj ili višoj molbi. 



1 
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svih, koji imaju pravo na kupovninu i zato povadja 
se ureda radi. 

§. 555. gradj. p. p. propisuje da realni sud ima 
ureda radi za razpravljanje o diobi kupovnine ureći 
roSiSte, žim dobro bude prodano putem ovrhe. Po6em 
sud po §. 13. točki 6. i 7. ovrSne novele (vidi 
stranu 61. — 63.) odobrava dražbu, te će se pomenuto 
roSište ureći ćim odluka o odobrenju dražbe postane 
pravomoćnom. 

Razpravi o diobi kupovnine kao što jur iztakhuh 
neima"" samo mjesta usljed ovrsne prodaje nekretna 
dobra, nego u stanovitih slućajevih i usljed ovrsne pro- 
daje pokretne stvari, nu počem razprava o diobi ku- 
povnine nepokretna dobra biva Sestije i po okolnostih 
može biti jako zamrSena, to ću se ponajprije baviti sa 
propisi, koji se tiću diobe kupovnine nekretna dobra, 
te nakon toga razložiti kada i kojim se naćinom raz- 
praVlja o diobi kupovnine pokretne stvari. 

A. DIOBA KUPOVNINE NEPOKRETNA DOBRA. 

Za razpravu o diobi kupovnine nadležan je realni 
sud, dakle onaj sud, koji je dražbu obavio. 

Na roSiSte, koje bude za tu razpravu urečeno, 
iroadu se pozvati ovrho voditelj, ovršenik i svikolici za- 
ložni vjerovnici, to jest svi vjerovnici, kojih su novSane 
tražbine osjegurane uknjižbom prava zaloga u grun- 
tovnici na dobro prodano putem ovrhe. 

Zakon odredjujući da se razprava o diobi kupov- 
nine imade ureda radi povesti i obaviti pod ravnanjem 
suda, nalaže sudovom dužnost da već kod povođenja 
razprave sto brižnije nastoje da se ista obavi sudjelo- 
vanjem svihkolikih ovlašćenikah. Naćelo iz kojega iz- 
vire iztaknuta i druge ustanove tićuće se razprave 
8 kojom se bavimo, sastoji pako u tom da se s obzi- 
rom na uredbu gruntovnih knjigah, s obzirom na za- 
kone, koji uredjuju medjusobne odnošaje založnih vje- 
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rovnikah i njihova prava prvenstva, nemože dopustiti 
da se dioba kupovnine izvede bez intervencije oblasti, 
nego da je oblast dužna ureda radi skrbiti nesamo za 
to da svikolici založni vjerovnici budu kod diobne 
razprave zastupani, nego i pri samoj razpravi uvažiti 
ureda radi i u odsuću založnoga vjerovnika one traž- 
bine, koje su osjegurane pravom zaloga uknjiženim u 
gruntovnici na teret prodana dobra. 

Već §. 508. gradj. p. p. (vidi str. 47.) propisuje 
da se o dozvoli dražbe imadu obavjestiti svikolici hi- 
potekarni vjerovnici, koji su do 6asa zabiJježbe dražbe 
u gruntovnici, u istoj upisani. 

Nadalje §. 509. gradj. p. p. propisuje da se u 
đražbenom izroku, imadu uzazvati i oni hipotekarni 
vjerovnici, koji nisu o dražbi napose obavješćeni, neka 
svoje pravo do prodaje dobra prijave. 

Ovimi se propisi nastoji zajamčiti što je više mo- 
guće sudjelovanje hipotekarnih vjerovnikah kod raz- 
prave o diobi kupovnine. 

Prema tomu sud pozvati će ureda radi na ročište 
ureSeno za pomenutu razpravu nesamo ovrhovoditelja 
i ovršenika, već hipotekarne vjerovnike za koje je do- 
znao iz gruntovnoga izvadka priložena molbi đražbe- 
noj ili iz gruntovnice same, ako se vodi kod realnoga 
suda, nadalje one koji su se prijavili usljed uzaziva sadr- 
žana u đražbenom izroku, napokon one o kojili ga grun- 
tovni ured obavjestio da su stekli uknjižbu ili predbilježbu 
prava zaloga na teret prodana dobra *). Naredba, kojom je 
vlada provela ovršnu novelu, s obzirom na to da se kod 
svikolikih suđovab, koji vrše realnu sudbenost, nevode 
gruntovnice, propisala je ovo obavješćenje o kojem držim 



') čitatelj je valjda opazio da po mojem mnienju imadu pravo 
sudjelovati kod razprave o diobi ne samo oni vjerovnici, oije su traž- 
bine uknjižene do časa zabilježbe dražbe, već i oni, koji su uknjižbu 
stekli kasnije do samoga ročišta. Dosljedno sud uzeti će i u odsuću 
vjerovnika ureda radi obzir na sve tražbine, o kojih mu je do dana 
ročišta od gruntovne oblasti javljeno da su uknjižene. 
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daje vrlo shodno, da odgovara zakonskim ustanovam, i od- 
stranjuje neprilike, koje bi na uštrb hipotekarnih vjerov- 
nikah, mogle nastati radi toga što se kod realne molbe 
pozvane da obavi diobu kupovnine ne vodi gruntovnica, 
po Cem mogli bi ostati neobavjesćeni Lipotekarni vje- 
rovnici, koji su uknjižbu prava zaloga stekli nakon iz- 
danja gruntovnoga izvadka priložena dražbenoj molbi. 
Ove neprilike mogle bi biti od puno Stetnijih posije- 
dicah u dalnjih stupnjevih diobne razprave, te zato 
valja da gruntovni uredi Sto točnije i brže vrše pome- 
nuti propis provedbene naredbe, kojim se do predaje 
gruntovnice kotarskim sudovom nastoji omogućiti pro- 
vedba naSela da se svi hipotekarni vjerovnici imadu 
ureda radi pozvati na roSište o diobi kupovnine, i da 
se kod same diobne razprave imade ureda radi uzi- 
mati obzir na uknjižene tražbine. 

§. 556. gradj. p. p. propisuje da se odluka o na- 
redjenom roSištu za diobnu razpravu ima dostaviti do- 
tiSniku po ustanovab postupnika. Počem §. 66. gradj. 
p. p. ustanovljuje da se samo prva odluka izdana na 
tužbu ima dostaviti u vlastite ruke ob tuženiku ili na 
to ovlaštenu punomoćniku, doSim se sve ostale odluke, 
bile i prve, mogu dostaviti i sukućaninu, to se i od- 
luka pozivajuća hipotekarne vjerovnike na Šesto pome- 
nuto roSište nemora baš uruSiti hipotekarnomu vjerov- 
niku, već će se dostava valjano obaviti i u ruke nje- 
gova sukućana. Ostali propisi, koje treba obdržavati 
kod dostavab, sadržani su u poglavju četvrtom gra- 
djanskoga parbenoga postupnika, na koje upućujem či- 
tatelja. 

Zakon ovlašćuje sud da onim hipotekarnim vje- 
rovnikom, koji neprebivaju u mjestu suda ili blizu 
njega, i koji prema dobivenoj uputi u odluci ili izroku 
zanemariSe imenovati punomoćnika, naredi ureda radi 
skrbnika, koji će svekolike te vjerovnike zastupati, ako 
osobito obziri nebi ga nukali da pojedinomu hipotekar- 
nomu vjerovniku naredi posebnoga skrbnika, što će 
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uvjek i uSiniti, ako uvidi da bi medjusobni odnošaji 
tih vjerovnik ah mogli uplesti zajedničkoga skrbnika u 
protuslovja prigodom njihova zastupanja. 

Po mojem mnienju, i ako se nevaram praksa u 
tom se pravcu prilično obćenito razvila, sud imao bi 
Sto Sirije tumačiti onu zakonsku ustanovu, koja ga 
ovlašćuje imenovati skrbnika vjerovniktt neprebivajuću 
u mjestu suda ili blizu njega. Glavni obzir, koji treba 
da sudcu pred očima lebdi, jest da vjerovnici budu o 
ročištu za diobnu razpravu obavjeSćeni da kod nje su- 
djeluju glavom ili po punomoćniku, kojega si sami 
odaberu. 

Toga radi sud neće imenovati skrbnika vjerovniku, 
koji nestanuje u mjestu suda, već stanuje u okolišu 
uredujućega suda. Nu ja bi i dalje pošao, te nebi se 
poslužio pravom imenovati skrbnika vjerovniku nesta- 
nujuću ni u okolišu sudbenom, ako bi se uvjerio da 
se on može neposredno obavjestiti za vremena i bez 
nerazmjernih potežkoćah. Naredi li sud skrbnika, nije 
potrebito izdavati izroka, baš ni glede onih vjerov- 
nikah, kojim se nezna za boravište ili koji stanuju u 
inozemstvu, kojim se dakle već po obćenitih propisih 
ima narediti skrbnik. I ovršeniku, ako ga nije bilo moguće 
pozvati, dapače> ako pozvan na ročište nedodje, ima se 
narediti skrbnik (§. 559. gradj. p. p.). 

OsTm pomenutih osobah ima se na ročište pozvati 
ovršenikov nerazdieljeni suvlastnik, i sekvestar, koji 
prodanim dobrom upravlja, đa se uzmogne uvažiti kod 
diobe posljedak njegove uprave. 

Razloživ zakonske ustanove, tičuće se obavješćenja 
hipotekarnih vjerovnikah, prelazim na postupak kod 
same razprave o diobi. 

Svrha ročištu urečenu za pomenutu razpravu jest 
da se prijave tražbine i s njimi skopčana prava i da 
se likvidiraju na koliko je to potrebito za odluku o 
diobi. 
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što se ti8e prijave tražbinah, zakon nastoji obra- 
niti što sigurnije prava hipotekarnih vjerovnikah, te 
zato ima sudac ureda radi, naakar i vjerovnik nepri- 
stupio uzeti obzir na one tražbine, koje su u izvjest- 
nom iznosu na teret prodana dobra osjegurane pravom 
zaloga uknjiženim u gruntovnici, i kojim nije prigo- 
voreno ni od strane dužnika ni od strane hipotekarnih 
vjerovnikah.« Tražbine dakle, koje su po novžanom iz- 
nosu neizvjestne neimadu se ureda radi, već ako sa 
redovito prijavljene uzeti u obzir. 

Ovo izvire nedvojbeno iz spojenih ustanovah §§. 560. 
i 562. gradj. p. p. Tražbine uknjižene u najvišjem iz- 
nosu, imadu se po mojem mnienju uzeti u obzir, jer 
se time nevriedjaju prava kasnijih hipotekarnih vjerov- 
uikah, koji su odnosnu uknjižbu mogli u gruntovnici 
uvidjeti* 

Na roSištu ureSenom za diobu kupovine ima se 
razpravljati o pojedinih dugovnih stavkah redom onim, 
kojim su zabilježene u javnih knjigah. O pojedinoj 
stavci imadu se saslušati ovršenik i hipotekarni vjerov- 
nici i ustanoviti iznos njezin u glavnici, kamatah i 
troškovih. Ako je prijavljena tražbina po no vžanom iznosu 
neizvjegtna, imade . M^iaj>.iznQg_ ustanoviti n a ročištu. ^ 

Ako nije moguće to uSiniti, jer iznos visi o bu- 
dućih okolnostih, imado se pitanje o pri pustiv osti toga 
ustanovljenja ili o veliSini iznosa riešiti redoVrtim pu- 
tem pravde^' a do loga sudac Se se pobrinuti za osje- 
guranje zahtieva (§. 562 gradj. p. p.). 

Sto je reSeno o tražbinah u neizvjestnom iznosu 
valja i o .tražbini rentah, prinosa za uzdržavanje i o 
inih plaćanjih, koja se redovito povraćaju. 

Dolazim sada na pitanje tko je vlastan prigovo- 
riti izpravnosti tražbine, obstanku i prednosti založ- 
noga prava? 

Po §. 558. gradj. p. p._i zpravnos^ tražbine mo- 
gao je progovoriti samo dužnik, doćim obstanku i pred- 
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nosti založnoga prava mogao je prigovoriti svaki hipo- 
tekarni vjerovnik. 

OvrSna novela u §. 20. preinačila je ovaj propis, 
te pod stanovitim! uvjeti ovlastila uz dužnika svekolike 
hipotekarne vjerovnike pobijati ne samo oKstanak^ 
prednost založnoga prava, nego takodjer i l ikvidnost 
same tražbine. Razlozi, koji su zakonodavca sklonuli, 
da uvede u govoru stojeću preinaku, izviru iz nasto- 
janja da se opravdani interesi hipotekarnih vjerovni- 
kah neizlažu pogibelji. Nedade se tajiti, da je pogi- 
beljno prepustiti samomu dužniku da priznaje likvid- 
nost uknjižene tražbine. Vlastnik prodane nekretnine 
slabo mari za to, koja će se tražbina iz kupovine na- 
miriti, te pripravan je dogovoriti se sa uknjiženim vje- 
rovnikom na štetu drugih. Pravo što ga je gradjanski 
postupnik priznavao hipotekarnim vjerovnikom pobi- 
jati obstanak i prednost založnoga prava, bilo je skoro 
uvjek iluzorno, jer u oći uredjene gruntovnice,, ako je 
priznana likvidnost tražbine, bit će vrlo redak sluSaj, 
u kojem bi se uspješno moglo pobijati pravo založno 
ili prednost njegova. 

Dioba kupovnine nepokretna dobra prodana putem 
ovrhe, u mnogom je sliSna stećajnoj razpravi, pa ako 
zakon u toj razpravi ovlašćuje zastupnika stećajnine, 
koji zastupa svekolike vjerovnike, pobijati istinitost 
tražbine, neima razloga uzkratiti ovo pravo u razpravi 
o diobi kupovnine hipotekarnim vjerovnikom lišenim 
zajedničkoga zastupstva. 

Nu zakon dopušta hipotekarnim vjerovnikom po- 
bijati likvidnost tražbine, obstanak i prednost založ- 
noga prava.^>saTn n pjjid. . 11 vjeio m^ . ako bi priznanjem pri- 
javljene ili ureda radi u razpravu uzete tražbine ili 
prava zaloga ili prvenstva bili - prikxaĆ£Jii u zahtievu 
da im se vlastita tražbina nedvojbeno iz kupovnine 
namiri. 

Prema tomu, vjerovnik čija će se tražbina nedvoj- 
beno iz kupovnine namiriti, neima pravo prigovorili 
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izpravnosti tražbine ostalih uknjiženih vjero vnikah 
{% 20. ovfine novele). 

OvrSenik i hipotekarni vjerovnici jmađu se dokle 
očitovati o tražbini prijavljenoj ili ureda radi u raz- 
pravu uzetoj, i to nesamo o glavnici njezinoj već i o 
zahtievih, koje vjerovnik stavi glede kamatah i tros- 
kovah. 

Ako vjerovnika neima na roSiStu, oSitovati će se hipo- 
tekarni vjerovnici o kamatah koje dužnik sam pro- 
kaže. Na koliko iste nadmaSuju trogodište neimaju sel 
u obzir uzeti. To isto valja o troškovih (§. 560. gr. p. p.). 

razpravi imade se spisati zapisnik, te unj uvr- 
stiti ne samo prijavljene tražbine već i one koje se 
ureda radi uzimaju u pretres. 

Kod tražbinah, koje se nepobijaju ni u pogledu 
njihove izpravnosti ni prava zaloga kojim su osjegu- 
rane ili prednosti ovoga prava, ima se u zapisniku za- 
bilježiti da nisti prigovorene* 

čim se kupovnina iizcrpi jednom jedinom neprigo- 
vorenom tražbinom ili njih viSe^ neima se protegnuti 
razprava na tražbine, koje redom sliede. 

Ako se razprava nemože na jednom roćiStu do- 
končati, ima se ureda radi ureći za nastavak drugo 
ročište. 

Ako na roćiStu bude prignvftiMHrr likvidnosti koje 
tražbine ili obstanku prava zaloga ili prednosti mu, 
ima sudac nastojati da se stranke jiagode, a nepodje li 
nagoda za rukom, neka Ogleda '3a se oBseg prigovora 
toSno ustanovi, to jest da se na ćistac izvede da li se 
prigovor tiSe likvidnosti tražbine ili prava zaloga ili 
prednosti mu, dali se prigovorom pobija savkoliki iz- 
nos tražbine, ili diel istoga itd. 

Ovo to6no oznaSenje obsega prigovora biva nuždno 
da bude jasno, koje se pitanje imade rieSiti redovitim 
putem pravde, ako će se prigovoru dosuditi obustavna moć.» 

S obzirom na ustanovu §. 22. o vršne novele, koja 
propisuje da ako bude upućeno na podnesak tužbe više 
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njih, koji su jednoj te istoj dugovnoj^ stavci .prigovo- 
rili, imadu oni' sporazumno ustaaoAiiti, tto će od. njiK 
u ime svih tužbu podnieti, bit će vrlo shodno, da su- 
dac, koji ravna razpravu pozove one, koji su prigovor 
stavili neka se slože u osobi izmedju njih koja će za 
služaj pravde u ime svih tužbu podnieti i istu imenuju. 
Budeli po dotičnih strankah složno imenovana osoba, 
koja će tužbu podnieti, sud će samo ovu uputit, đa 
tužbu podnese. 

Oćitovanja stranakah imadu se što toćnije u za- 
pisnik unesti. 

Imao sam jur priliku iztaknuti onu ustanovu o vršne 
novele, kojom se uz preinaćenje §. 558. gradj. p. p. 
dozvoljuje nesamo dužniku (ovršeniku) već i svimko- 
likim hipotekarnim vjerovnikom pobijati likvidnosLlraž- 
bine uknjižene na teret prodana dobra. 0olazim sada 
na ustanovu §. 21. ovršne novele, koja ustanovljuje 
s kojimi. je prigovori skopćana moć obustaviti nami- 
renje tražbine iz stećene kupovnine. Ovom prigodom 
biti će umjestno reći koju pobliže o svrsi namienjenoj 
razpravi o diobi kupovnine. U toj se razpravi neradi 
o konačnoj likvidaciji tražbinah, već razpravi o kojoj 
je ovdje rieS namienjuje se svrha ustanoviti jedino 
s obzirom na provedbu osnove o diobi kupovnine, koje 
se tražbine imadu smatrati neprigovorenimi i koji pri- 
govori obustavljaju namirenje stanovite tražbine iz ku- 
povnine do likvidiranja njezinoga redovitim' putem 
pravde. Likvidacija u razpravi o diobi kupovnine makar 
i neobustavljala namirenja tražbine, neizkljućuje pobi- 
janja odnosne tražbine redovitim putem pravde, neoslo- 
badja ni vjerovnika dužnosti povratiti iznos primljen 
usljed postupka o diobi kupovnine, ako se uspjehom 
redovite pravde dokaže, da mu tražbina nestoji, likvi- 
dacija u toj razpravi obavlja se samo da tako reknem 
ad hoc za diobu, ona ima valjanost samo u razpravi o 
diobi kupovnine, ona neima druge posljedice nego da 
se iznos iz kupovnine namiri ili ne (§. 572. gr. p. p.). 
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§. 557. gradj. p. p. skap8ao je sa svakim prigo- 
vorom moć obustaviti namirenje prigovorene tražbine 
iz kupovnine. Pomenuti §. glasi obćenito: 

„Ako bude pobijana koja tražbina ili iznos njezin 
ili pak pravo zaloga, koje tko navodi, imadu se dionici 
odpraviti na put pravde, nego zahtievi vjerovnika treba 
da se ubilježe u zapisnik za to, da se pri dielenju ku- 
povnine uzmu u raSun i do izlazka parnica osigurgjjii^-- 
budi pologom budi doznakom kod. kupca". ^ 

Ovršna novela u §. 21. nespaja sa svakim prigo- 
vorom u govoru stojeću obustaviiu moć. Ona polazi iz 
stanovišta, da nevalja Štititi i najobjestnijl prigovor 
već samo one, o kojih može se bar njekom vjerojat- 
nosti tvrditi da nisu s objesti stavljeni. Prema tomu 
§. 21. ovrSne novele priznaje obustavnu moć prigovoru 
upravljenu proti tražbini -TrtZTt^SStnonT^nb^^ 
nosu, koja se osniva na ovrSivoj izpravi samo onda, ako 
prigovoritelj dokaže' na ročištu da je ovrsno pravo 
ovlašćenika poznijim^ Sin om utrnut o po§. 445. gradj. 
p. p. (vidi str. 90.-^83. ovoga djela), uvaus&nova Sini 
mi se podpuno opravdana* Vjerovnik, koji na ovrSivoj 
izpravi osniva svoj zahtiev da ma se tražbina iz ku- 
povnine namiri, nemože se pravično uputiti da i opet 
putem redovite pravde dokaže svoje pravo, već je sa- 
svim umjestno da se onaj, koji se protivi namirenju 
takove tražbine iz kupovnine, stavi u položaj ovršenika 
proti ovrhovoditelju, od kojih prvi može iskati obustavu 
ovrhe samo onda, ako dokaže da je ovrhovoditeljevo 
pravo utrnulo Sinom sljedivšim nakon dozvoljene ovrhe. 

Nu i sama uknjižba prava zaloga za sigurnost 
tražbine, utemeljuje predmnjevu o likvidnosti osjegu- 
rane tražbine. Vjerodostojnost gruntovnih knjigah ojam- 
Sena zakonom, polakSice, koje zakon daje za utieranje 
uknjiženih tražbinah opravdavaju dalnju ustanovu §. 21. 
ovršne novele krieposti koje i prigovor proti tražbini 
uknjiženoj dakle visećoj o izpravi podpuno dokazu- 
jućoj koja neima ovrSive moći , neradja obustavom 
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njezinoga namirenja iz kupovnine, ako se na rožištu 
nedokaže bar njekom vjerojatnosti da prigovor nije 
stavljen s objesti, već da se tejjieJji^iia <)kol»osti^^ 
likvidnost tražbine izkljužuju. Ovdje i opet zakon otvara 
Široko polje razsudi sudca, koji valja da pomnjivo 
ocieni one oFoTnbsti; Iroje su podobne opravdati prigo- 
vor proti tražbini. 

Svi ostali j)rigovori prieSe namirgjpije^ faražbin£L. ižL 
kupovnine do svršetkajgaxxuca^Jniaju dakle sami po 
sebi obusiavHa moClSez «va^ dokaza. ^Prigovojitelj 
nelma~ dok azati o ne " (5fe SlQb8ti s koiih nes ton tražbina 
već njeg ovo^ ocitov a^ da tražbi]gie,,j;|g,,,|J 3j 7.n aj Pi, ■flo*.^^^ 
statno je za odgoditi namirenje njezino iz kupovnine 
do Kkviđacije i-iedoVitim parbenim putem. Medju ove 
bezuvjetno obustavu om moći radjajuće prigovore spa- 
daju oni upravljeni proti tražbini po novćanom iznosu 
neizvjestnoj, tražbini predbilježenoj itd. - " ^ 

ufBoT'sud obnadje da se stanovita tražbina prema 

razvitim naćelom ima smatrati neprepornom, dakle 
namiriti iz kupovnine, neima on voditi o toj tražbini 
dalnje brige, jer namirenjem njezinim iz kupovnine 
riešena je zadaća, koju je zakon namjenio razpravi 
s kojom se bavimo. Nu ako sud obnadje da se stano- 
vita tražbina ima smatrati prepornom, dosljedno da se 
neima namiriti iz kupovnine dok se njezina likvidnost 
nedokaže redovitim putem pravde, ako sud ovo ob- 
nadje, tada valja mu se brinuti za to da se i zbilja 
redovitim putem pravde rieSi pitanje o likvidnosti ili 
nelikvidnosti tražbine, ili bar da se interesentom dade 
prilika redoviti put pravde nastupiti^ Ova briga, koju 
zakon nalaže sudu, biva opravdana time što svrha raz- 
prave o diobi kupovnine nije podpunoma polučena, 
dok nisu namirene sve one tražbine osjegurane na teret 
prodana dobra, za koje dostaje kupovnina.'*Toga^j'adi, 
sud, ako nakon bezuspješno pokušane nagode medju 
strankami, prigovoru priznaje obustavnu moć , uputiti 
će u 1. i 2. slućaju §. 21. ovrSne novele onoga, koji 
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je prigovor stavio đa u neproduživom ro ku od 30 
danah redovitom tužbom kod istoga suda* svoj prigo^ 
vor izvede, jer će se inače pobijano pravo kod diobe 
kupovnine smatrati noprigovorenim. 

U sluSajevih predvidjenih u 3. to2ki §. 21. ovršno 
novele prepušteno je razboritosti suda da uputi na po. 
vađenje tužbe u gornjem nepromašivom roku budi 
onoga, koji je prigovor uSinio budi onoga, 8ija se traž- 
bina pobija. Pri tom ima sudac pomnjivo ocieniti okol- 
nosti, koje su podobne opravdati njegov položaj u 
pravdi. ^^ 

Ako povede tužbu vjerovnik Sije se pravo od više 
njih pobija, ima on proti njim svim kao suparcem 
tužbu povesti. 

Bude li na podnesak tužbe upućeno više njih, koji 
su prigovorili, imadu oni, kao Sto sam jur opazio, spo- 
razumno ustanoviti, tko će od njih u ime svih tužbu 
podnieti. Ako sporaziimak nije pošao za rukom, vo- 
diti će pravdu onaj, koji će prvi podnieti tužbu, a 
ostalim prosto stoji pristupiti k pravdi kao suparni- 
kom, dok ista visi kod prve molbe i u pomenutom 
V svojstvu po postojećih propisih prema stanju parnice 
' sudjelovati. 

V Ako prigovor uSinjen proti kojoj tražbini biva jur 
predmetom posebne pravde, može onaj, koji je na po- 
vođenje tužbe upućen prijaviti i dokazati to sudu, koji 
će ga povedenja posebne . tužbe rieŠiti. Ova ustanova 
nije doduše sadržana ni u gr. p* p. ni u ovršnoj no- 
veli, nu ovakav će postupak odgovarati našim postu- 
povnim propisom u sličnih slućajevih i slaže se sa na- 
čelom štednje sudovah, koje valja što je moguće više 
uvažiti. 

Sto dosele rekoh o prigovoru proti tražbini samoj, 
obustavnoj moći istoga, o postupku putem redovite 
pravde, valja i za založno pravo, kojim je tražbina 
osjegurana, i za prednost istoga, ako je prigovoreno 
obstanku njegovu ili prvenstvu mu. 
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Kod razprave o diobi kupovnino može se raditi o 
takovih tražbmat, kojili se likvidnost nerieSav a red o- 
vitim putem pravde, već putem upravnim.^ Ako bude 
takovim tražbinam prigovoreno, i ako sud obnadje pri- 
znati prigovoru obustaVnu moć, neće po gore Tiave^^- 
nih propisih uputiti dotićnike na put redovite pravde, 
već naložiti im da u roku od 30 danah ućine Sto je 
potrebito, da propisanim putem upravnim likvidnost 
tražbine dokažu. «-— -^ 

Nakon dovižene razprave, ima sud na temelju za- 
pisnika o njoj spisana ureda radi izraditi osnovu o 
diobi kupovnine (§. 563. gr. p. p.). 

Nastaje pitanje dali će sud odgoditi izradak osnove 
o diobi kupovnine do pravomoćna riešenja redovitim 
putem pravde ili putem upravnim onih zahtievah proti 
kojim ućinjeni su prigovori i koji obustavljaju nami- 
renje prigovoreno tražbine iz kupovnine? 

§. 557. gr. p, p. propisuje samo da se zahtievi 
vjerovnikah upućeni na put pravde imadu do izlazka 
parnice osjegurati, budi pologom budi doznakom kod 
kupca. 

Ako se ova ustanova uvaži, pa ako se k tomu 
promotri, da bi nepravedno bilo odgoditi namirenje 
neprepornih tražbinah iz kupovnine do rieSenja traž- 
binah upućenih na put pravde, nedvojim, da se i u 
slućaju prepornosti tražbinah neima odgoditi izradak 
osnove o diobi, već ista izraditi ureda radi ćim je bez- , 
uspjeSno minuo rok u kojem je vjerovniku bilo uda- 
riti tužbom ili upravnim putem, ili 5im je on dokazao, 
da je tužbu podnesao, ili da je postupao kako upravni 
propisi naredjuju. 

Kako će se u pogledu ovakovih tražbinah postu- 
pati kod izradka osnove o diobi navesti ću prigodom 
razlaganja sadržaja osnove. 

Sto se tiće same diobe kupovnine, to 
se na temelju spojenih uslanovah §. 560. 
i 564. gr. p. p. može izreći da se s obzirom 
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na narav diobe kupovnine dobra pro- 
dana putem ovrhe, imađu uporavljati 
ustanove stečajnoga reda o namire nj u 
tražbine iz kupovnine dobra, ko je spada 
umasusteSajnu. 

Prema tomu načelu imade se prije tražbinah M- 
potekarnih vjerovnikah namiriti iz kupovnine: 

i(^ _l. d ržavni porez, obćinske daće Sto su za tri go- 
dine^rije^ana prodaje nekretnine na dugu od dobra 
putem ovrhe prodana, 

V 2. dužne gospoštinske daće za tekuću godinu u 
kolitb se lijegdašnjoj zemaljskoj gospbstini jbS nami- 
rivati imaju po obstojećih zakonih, 

^3^ Jroškovi ovršnoga postupka , to jest _trqŠkovi 
skopčani sa prodajom nekretnine putem ovrSne đražhe.""^ 
troškovi razprave o diobi kupovnine, troSko^^imedjti-*'' 
tomne sekvestracije ako bijaSe naredjena (vidi na str. 

66.— 69,). 

Aino nespadaju troškovi ovrhovoditelja za stečerge 

prava zaloga, za samu ovrSbenu molbu, koji se troš- 
kovi bbredjuju ujedno sa glavnicom i zakonitimi ka- 
matami (vidi niže a). Još manje spadaju medju ukupne 
prvenstvene troškove, troškovi pojedinih hipotekarnih 
vjerovnikah, koji su prouzročeni njihovom intervenci- 
jom tečajem ovršnoga postupka* Ob ovih troškovih ja 
dapače držim da se neimaju naknaditi, po analogiji 
§. 97. stečajnoga reda. 

Nakon namirenja trosko vah pod 1 — 3 dolaze na red : 
a}jEažbine, redom onoga prvenstva, koje su 
uknjižbom zakonito stekle, ujedno se nena- 
mirenimi kamatami za tri godine računa- 
jući od dana obavlji^nLa^: pnida^ 
kovi sudbenimi i skrbničkimi kao i sa ka- 
matami od dana obavljene prodaje, una- 
pred, i to ako je vjerovnik upućen na sud- 
beno položeni dio kupovnine do četrnaes- 
toga dana od kako riešitba suda o diobi 
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glede njegove dugovne stavke postane pra- 
vomoćnom, ili ako tražbina bude izplaćena 
prije toga dana do dana izplate, a ako je 
vjerovnik upućen na kupca do dana, kojega 
sud ustanovi (§. 565. gradj. p. p.)- 

Buduće kamate Sto do plateža idu sva- 
koga pojedinoga vjerovnika na glavnice 
imadu već u osnovi o diobi kupovnine biti 
ustanovljene izvjestnim iznosom, jer inaSe 
nebi ise mogli proraćunati iznosi, koji će 
vjerovnici iz kupovnine dobiti. PoŠem pako 
nije izvjestan dan, kada će platež sliediti, 
to zakonodavac nije bio u stanju, ukloniti 
se mogućnosti, da vjerovnik bude za koj 
dan prikraćen u pravu, koje mu pripada 
na kamate baš do dana plateža. Toga radi 
zakon ustanovljuje dan do kojega se u 
osnovi diobi zaraćunaju kamate, i to u slu- 
Caju u kojem je vjerovnik upućen na sud- 
beno položenu kupovninu do ćetrnaestoga 
dana odkako rieSitba suda o diobi postane 
pravomoćnom, jer po svoj prilici toga će 
dana sliediti izdatba svote, a ako uzsljedi 
koj dan kasnije n. pr. radi neriešenoga 
utoka nije druga nego da vjerovnik pre- 
gori gubitak kamatah. za njekoliko danah. 
U slućaju pako u kojem je vjerovnik upu- 
ćen na dužnika ima sud ustanoviti dan do 
kojega teku kamate. Opredieljujući ovaj 
dan neka sud uvaži dali dostalac ima iz- 
platiti tražbinu ili dali će ona ostati uknji- 
žena na dobru. U prvom slućaju odrediti 
će sudac da se kamate plaćaju do dana 
kojega mine dotiSni obrok kupovnine, jer 
od onoga dana u napried dostalac nalazi 
se i n mora. U drugom slućaju mjero- 
davni su dražbeni uvjeti a ako u njih nije 



IS 

u tom pogledu ništa ustanovljeno, biti < 
umjestno odrediti kao dan do kojega i 
kamate obračunaju, onaj dan, kojega će j 
prilici dostalac stupiti u posjed nekretnin 

b) zaostatci kamatah koje neuživaju sa gla 
nicom jednako pravo prednosti (toSka 2 
redom, koji je odredjen za glavnice. 

c) državni porez i ine javne daće, koje su j 
neizplaćene za duže vremena nego što 
pod !• ustanovljeno. 

Sto je u predidućih toćkali rečeno o kamatah. v 
Ija i za zaostatke od godišnjih rentah i za ina pl 
ćanja, koja se povraćaju na stanovite rokove. 

Sto se tiće dokaza o prvenstvenih stavkah ad 1 
2 to jest zaostaloga državnoga poreza i obćinskih d 
ćah valja ustanova §. 564. gr. p. p. po kojoj se izk 
žuju svjedoćbami vlasti financialne ili politiĆk^. Prig 
veri proti zahtievu zaostala poreza, ako im se^Uosu 
obustaviiB, rnoć imadu se u roku 30 danah izvjasti pi 

pisafchtt-- jmtem kod ^^SJjjd^i^ liiiiSiMii^^^ ^ prigovc 

proti zahtievom zaost^KoEcmsEhL daćah propisani 
upravnim putem. 

TFiBiRivi ^vcšnoga postupka o kojih je rieS 
točki 3. kao i troškovi sudbeni imadu se izkazati trc 
kovnici i sudbenimi odlukami. 

U osnovu o diobi, koju će sud izraditi na temel 
^zapisnika o diobnoj razpravi, ima se prije sv^gai, uv 
štiti igaflflLJtUJltovnine koja se dieli. 

la tim dolaze troškovi, koje ide prednost pr 
uknjiženimi tražbinami. Za njimi uvršćuju se tražbi 
redom njihova prvenstva stećena uknjižbom u grunto 
nici uz kamate i troškove, na koliko će se namiriti 
kupovnine. Kod svake tražbine biti će shodno naves 
hoće li se namiriti iz diela kupovnine ^olPŽWa h 
,. sjuJa, ili da li je vjerovnik upućen jia dostalca, 
pako da li će tražbina ostati ukniižena na dobru, 
načinu namirenja saslušati će sud interesente. on 

9 
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I tražbinah, za namirenje kojih nedostaje kupovnina ima 
I se izrifino navesti da su od diobe izkljuSene. 

Već sam razložio pod kojirni uvjeti prigovori proti 
vlikvidnosti uknjiženih tražbinah ili obstanku ili pred- 
nosti založnoga prava, obustavljaju namirenje prigo- 
voreno tražbine iz kupovnine, a ovdje, gdje je rieŠ o 
izradku diobne osnove, valja mi kazati kako će sudac 
prigovoreno tražbine uvrstiti u pomenutu osnovu. 

Sve one tražbine, proti kojim učinjeni su prigo- 
di vori takovi, s kojimi zakon neskapSa obustavu niihova 
t namirenia iz fiicrprmntre, imaau se koo diobe smatrati 
'^nepfeporni mi. u suprot one trazbme, kojim je prigovo- 
" renopo^fT^^^rTo vršne novele obustavnom moći, imadu 
se uvrstiti u osnovu o diobi kako da im nije ^prt^vo- 
(^ reno, nu treba naznačiti da i ii kojeni sii o^EsegiT pobi- 
' jane, pa ujedno i kazati, koje će se druge tražbine i 
kojim redom iz razpoložive kupovnlhe'' namiriti, ako 
se redovitom pravdom na koju su prigovori jur upu- 
ćeni, dokaže da prigovorena tražbina pravo zaloga ili 
njegova prednost nestoji. Ova kao i više drugih sličnih 
ustanovah tičućih se sadržaja osnove o diobi nisu iz- 
rično navedene u zakonu, nu ii^viru iz zakonskih pro- 
pisah, kojimi se dioba uređjujeSJPo 8. 565, gr, p, p> 
mogu dotiČnici uglaviti kako da se plodonosno uloži 
svota, koja je možda namienjena namirenju prepornih 
tražbinah i čuva se kod suda. 

Imao sam priliku jur iztaknuti da što je rečeno o 
tražbinah^ valja i za godišnje rente i ina plaćanja, koja 
se redovito povraćaju. I o y.ako:sa.lEa>žbifte, — ako su ii feftji- 
žene, valja pri diobi kupovnine uvažiti po istih pra- 
vilih, koja sam razložio o izvjestnih .. novčanih tražbi- 
nah, nu toga nije moguće učiniti, ako se ^Leedfiječe 
""^gl^Mca^ iz kamatah koje namirivati će se godišnja 
rentaTUi slična dužnost. Zato neka sudac, kad mu valja 
kod diobe uvažiti ovakovu tražbinu, u osnovu uvrstiti 
glavnicu, koja je potrebita da se iz njezinih kamatali 
namiri, nu pri tom valja mu ustanoviti koje će se druge 
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tražbine i kojim redom namiriti iz glavnice, Sim se 
ista oslobodi na pr. smrću uživatelja rente, tereta, koji 
je s njime skopCan. 

Ovako sastavljena osnova o diobi ima se pohraniti 
medju spisi i riešiti odlukom, kojom će se obavjestiti 
svi oni, koji bijahu pozvani na ročište o diobi, da im 
je prosto ugledati ju i uzimati prepiše. Ova se odluka 
ima dostaviti svim, koji bijahu pozvani na roSiSte na 
kojem se razpravljalo o diobi, njihovim punomoćnikom 
ili naredjenim im skrbnikom (§• 566. gradj. p. p.). 

Proti osnovanoj diobi dopušten je strankam utok 
nz četrnaest danah, računajući od dostave odluke, kojom 
bijahu o izradku osnove obavješćeni. Utok ima se pod- 
nieti u sudca prve molbe (§. 567. gr. p. p.). Nove 
okolnosti i dokazna sredstva nemogu se u utoku navesti, 
jer napadnuta odluka nije izrečena na jednostranu prošnju 
protivne stranke (§. 312. gr. p. p.). Proti dru gomolnim 
riešitbam dopušten je utok na treću molbu. I ovaj se 
utok ima podnieti u sudca prvomolna, nu u slučaju 
ako druga molba potvrdi odluku nižega suda, biti će 
tomu utoku mjesta, samo u slučaju očite nepravde u 
riešitbi ili koje ništetnosti *). 



^) §. 335. gr. p. p. Previd se proti riešitbi jednako glasećoj 
može dopustiti samo onda, kada je ta riešitba utemeljena na tuma- 
čenju ili uporavi zakona očito pogriešnoj, ili na predpostavi takovoj, 
koja je protivna jasnomu sadržaju spisah; ili kada je nerazumljiva; 
ili kada nadilazi zalitievanje stranakah. 

§. 339. Osuda može se napadati kao ništetna: 

1. ako sudcu u tekućoj parnici nije pripadala sudbenost, a stranke 
nisu mu se pravovaljano bile podvrgle; ako sudu po osobnih svojstvih 
nije bio vlastan sudovati; ili ako sud pri riešavanju parnice nije bio 
sastavljen onako kako je propisano, 

3. ako je koj treći radio za stranku bez punomoći ; ili ako za 
stranke, koje same nisu sposobne razpravljati pred sudom, nije parnice 
vodio zakoniti njihov zastupnik, u koliko u jednom i drugom slučaju, 
nisu bile razprave kasnije odobrene, 

2. ako su u tečaju parnice propisi postupnika, što se bitnosti 
tiče, zanemareni bili tako, da bude nemoguće razsuditi stvar temeljito. 

* 
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Utoci i žalbe niStovne pravodobno pođneSene obu- 
stavljaju izvršbu diobe, 

P podnesenom utoku, a tako o izreSenoJ q xxjem 
riešitbl ima se svaki put odmah obavi estiti kupac dobra 
(§. 569, gradj. p. p.). 

Čim odluka kojom su dotiCnici obavješćeni o iz- 
rađjenoj osnovi o diobi kupovnine postane pravomoćnom, 
ima sud ureda radi prema §, 570. gr. p. p. narediti: 
• l._da.,^e pnim vjerovnikom, kojim je doznačena 
tražbina ili diel njezin na sudbeno položenu kupovninu, 
odnosni iznos izdade, i na koliko je iz izdane kupov- 
nine tražbina namirena da se briše uknjižba prava za- 
loga, koja za sigurnost namirene tražbine obterećuje 
prodanu nekretninu, 

2. da se briSudugovne stavke, koje nisu namirene 
iz kupovnine, 

3. da ostanu uknjižene one tražbine koje je do- 
stalac preuzeo, ili koje se po njem imadu namiriti u 
obrocih, koji nisu još minuli. 

Neima dvojbe da će sud na molbu dostalca odre- 
diti i prije da se brišu svekolike uknjižbe, koje obte- 
rećuju dobro, ako se on izkaže privolom ovlašćenikah. 

Suvišak kupovnine to jest što od nje preostane 
nakon namirenja tražbinah pripada ovršeniku. 

Ako se radi duga jednoga suvlastnika prad^a ne- 
kretnina^ koja spada u suvlastniStvo vise njih, obuzeti 
će razprava o diobi svukoliku kupovninu. 

Suvišak kupovnine odpadajuće na diel onoga su- 
vlastnika proti kojemu se ovrha ne vodi, ima se njemu 
izdati. 

§. 3. ovršne novele naredjuie da radi u nioi usta- 
novljenin promašenih rokovah i rocištah, neimat, mjesta 
povrati u stanje prilašnie. 



„^.^.r^««'*««-'* 



Izvan slučajevah. ovih i slučajevah na svojem mjestu naročito nazna- 
čenih, nemože se baš ni radi zanemeranih propisah postupnika podaieti 
proti osudam žalba ništovna, nego samo priziv ili privod. 
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PoSem se ovrSne ustanove gradjanskoga postup- 
nika imađu smatrati cielokupnim đielom ovršne novele 
na koliko nisu izrično novelom izvan krieposti stav- 
ljene ili s njezinimi propisi u oprieci nestoje, to radi 
promaSenih rokovah i roCištah, makar se i u noveli 
izriCno nenavadjali, neima mjesta povrati u prijašnje stanje 
ni u razpravr a diobi kupov^ioe*. . . 

Ovom se ustanovom preinačuju odnosni propisi 
§. 572. gr. p. p,, koji nije pripuštao povrate u stanje 
prijaSnje samo radi promaSenja roCiSta naredjena za 
razpravu o diobi kupovnine. 

B. DIOBA KUPOVNINE POKRETNE 8TVAEI. 

U sluSajevib u kojih ima se obaviti dioba kupov- 
nine pokretne stvari (vidi na 'strani 82. toSke 2. i 3.) 
uporavljati će sud smislu shodno propise, koji valjaju 
za diobu kupovnine nepokretne stvari. 

Bude li se naroSito radilo o tom da se porazdieli 
svota, koja je unišla prodajom uknjižene ovršenikove 
tražbine medju one vjerovnike, koje su na tu tražbinu 
nad uknjižbom stekli založno pravo, valja u pogledu 
ustanovljenja prvenstva postupati kao što je reSeno kod 
tražbinah, koji hipoteSno obterećuju dobro prodano 
putem ovršne dražbe. 

XIV. 

PRELAZNB USTANOVE ZAKONA OD 17. 

PROSINCA 1876. 

Najnoviji zakon, koji normira prisilnu prodaju 
pokretnih i nepokretnih stvarih radi novSane tražbine, 
stupiti će u život dana, koji će odrediti vladni odjel 
za pravosudje (§. 31. pomenutoga zakona). 

Novi postupovni propisi mogli bi se istina je, upo- 
ravljati na razprave, koje jur vise kad oni u kriepost 
stupaju, nu rodilo bi velikimi neprilikami kad bi se 
novi postupovni propisi uporavljali na pojedina uredo- 
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vanja zametijiuta po starijih zakonih. Prema tomu no- 
vela smatrajući dražbu kao jedinstveni uredovni čin 
propisuje u §. 32. da se ovršne molbe podnesene prije 
dana, kojim će novela u život stupiti, imadu riešiti po 
propisih gradjanskoga postupnika. To isto valja o svih- 
kolicih uredovanjih prije krieposti novele po gr. p. p. 
dozvoljenih ili zametnutih. 

Razumieva se po sebi da je ovrho voditelj vlastan 
odustati od ovršnih korakah povedenih po gradjanskom 
postupniku te zaiskati dražbu po ustanovah ovrSne no- 
vele; nu u tom slućaju neima on prava tražiti da mu 
se naknadi trošak, koji je bio skopčan sa uredovanjem 
od kojega je dobrovoljno odustao. 

Ovaj zakon nedira u one polakSice, koje su kod 
o vršna utieri vanja traŽbinah pojedinim vjeresiskim za- 
vodom osjegurana statuti vidjenimi ili odobrenimi po 
državnoj vlasti, jer one polakšice jesu u istini stećena 
prava, privilegija, koja se kasnijimi zakoni nemogu 
oduzeti. 

I propisi trgovačkoga zakonika na koliko se tiču 
javne prodaje stvarih ostanu u krieposti, kao što ostanu 
netaknuti propisi tičući se diobe kupovnine broda pro- 
dana putem ovrhe. 



DODATAK. 

A.. Razpravljajući u VII. naslovu ovoga djela o 
prigovorili, koji obustavljaju ovrhu, spomenuo sam samo 
ovršenikovu molbu, kojom se dokazuje pozniji čin 
s kojega je ovršno pravo utrnulo. Valja mi ovdje po- 
puniti pomenuti naslov ustanovom vadjenom iz §. 313. 
građj. p. p., kojega o vršna novela nestavlja izvan krie- 
posti. (tJtok ovrienikov obustavlja naime ovrhu ako le 
upravljen proti 6đluCT,"-k€j<Htt- se naredjuje dražba,"lL 
'^'if^f^^;!^j^en2i pologa i ako je podnesen prije izminuĆB 
trećega dana računajući od dostave odluke. Utok kasnije 
predan neradja obustavnom moći. 

B. U IX. naslovu nabrojio sam predmete, koji su 
po postojećih propisih izuzeti od ovrhe. Popunjujem 
ovdje izbrajanje slučajnom pometnjom prekinuto na 
strani 40. kod toSke 12. 

13. Nemože se voditi ovrha na dobro saSinjavajuće 
predmet uknjižbe gruntovnićke, koji polag §§. 4., 5. i 
[ 17. zakonskoga članka XXXVI: 1876. zajedničkoga 
1 sabora tičućega se osjeguranja založnicah (Sbor. Br. 84.), 
služi za sigurnost založnicah što ih izdavaju dioničar- 
ska družtva i zadruge vlastnikah nekretninah. Dozvola 
ovako ve ovrhe jest niStetna, te je sud dužan povedenu 
jur ovrhu obustaviti *) . 



^) Dodajem još sljedeće ustanove pomenutoga zakonskoga članka : 

§. 22. U slučaju ovrhe proti zavodu (koji je vlastan izdavati za- 
iožnice) dužan je ovrhu obavljajući sud vlastnikom založnicah odrediti 
skrbnika. 

§. 23. Ako sud nebi odredio skrbnika dužno je ravnateljstvo hi- 
potekarnoga zavoda, ćim sazna da je ovrha odredjena, ovrhu obavlja- 
jućemu sudu predložiti prošnju radi imenovanja skrbnika. 
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^14^,^J^ljedno pravo kao takovo pripadajuće ovr- 
Seniku ij^emože biti predmetom ovrhe. 

'^ 16. Nemože se voditi ovrha na zgoditke lutrije (na- 
redba ministarstva pravosudja od 26. svibnja 1858.). 

16. Na kaucije kr. javnih bilježnikah može se vo- 
diti ovrha bez povrede prvenstva, koje ide odStetne 
tražbine izviruće iz uredovanja bilježničkoga. 

\ 17. NovSane svote i naturalia, koja se iz državnih 
iK zemaljskih sredstvah ili iz javnih zakladah davaju 
kao podpora obćinam ili pojedincem u vrieme nerođice, 
nemogu se uzeti u ovrhu. 

18. Pristojstvo dobra negibiva (fundus instructus) 
nemd^ž^-fli6 bez toga dobra uzeti u ovrhu. 

19. Ni pristojstvo rudah nemože biti samostalnim 
p^^diapLetom ovrhe. 



§. 26. Za opravdanje da pokretno dobro hipotekarnoga zavoda, 
na koji se kani ovrha voditi, polag §§. 4. i 5. ovoga zakona služi 
kao sigurnost založnicah, i da se usljed toga nemože uzeti pod ovrhu, 
sačinjava podpuni dokaz legalizovani izvadak iz knjigah hipotekarnoga 
zavoda. 



OBRAZOI 

SUDBENIH SPISAH V OVKŠNOM POSTUPKU. 
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1. 

§. 445. gradj. p. p. 

Slavnomu kr. kotarskomu sudu 

u NN. 

Molba 

Blaža Kamenara 

proti 

Martinu NiStici 

za obustavu ovrhe radi dužnih 
300 for. a. vr. c, s. 

In duplo sa prilozi A, B, C^ vl prostom propisu. 

N. N., odvjetnik. 
Slavni sude! 

Odlukom od ddo. 15. ožujka 1876. Bn 100 pod 
Ay dozvoljena je ovrsna dražba mojih nekretninah une- 
šenili u gruntovni zapisnik obćine N. N. Br. . . .., radi 
dužnih, protivniku for. 300 c' s c. te je dražbeni rok 

na dan ureSen. Nu kako se vidi iz namire 

B^ ja sam protivniku dne 1. ožujka 1876. izplatio na 
raSun njegove tražbine for. 200 a dne 12. istoga mje- 
seca po glasu odluke 6\ položio u sudbeno krilo svotu 
for. 150 u ime podpuna namirenja dužne mu glavnice 
i kamatah, koje svote on nehtiede primiti, tvrdeć da 
ga u ime kamatah više ide, i da mu imam naknaditi 
parbeni trošak. 

Pošto sam priloženimi izpravami posvjedočio poz- 
niji čin, kojega je protivnik zamucao i usljed kojega 
ugaslo je njegovo ovršno pravo, molim po odvjetniku 
D, neka kr. kot. sud izvoli nakon ročišta odlukom iz- 
reći: da se ima odustati od o vršne dražbe ♦ dozvoljene 
odlukom A^ i da je protivnik dužan pod inakom ovr- 
hom naknaditi mi parbeni trošak. Izvoli slavni sud do 
konačnoga riešenja nazočne molbe urečenu dražbu obu- 
staviti. 
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RieSitba. 



Jednopis ove molbe uz priloge A^ B, C, u prostom 
propisu, dostavlja se protivniku, i na temelju pome- 
nutih prilogah, koji posvjedočuju platež i đioni polog 
svote radi koje dozvoljena je ovrfna dražba, obustavlja 
se ista, i o tom obavjeSćuje se izaslani povjerenik. Za 
ustmenu razpravu o uztvrdjenom ugasnuću ovrSna prava, 

uriSe se ročiSte na dan kod ovoga suda, na 

koje se stranke pozivaju s opomenom da će se ako 
jedna ili druga nedodje, po §. 40. gradj. p. p. suditi 
Sto je pravo. Izvornici prilogah A^ /?, C> vraćaju se 
molitelju. 

Kr. kot. sud, u dne 

N. N., kotarski sudac. 

Obim strankam dostavljeno, mo- 
litelju sa izvornii^ii prilozi, nje- 
govomu protivniku sa propisi is- 
tih dne 

N. N., sudbeni podvornik. 

2. 

§. 445, gradj. p. p. 

Zapisnik o razpravi povedenoj usljed molbe Blaža 
Kamenara proti Martinu Ništici pto. for. 300 c. s. c. 
za obustavu ovrhe, 

Riešitba. 

EieSenjem ovoga zapisnika priznaje se za. pravo: 
da se ima odustati od ovrSne dražbe nekretninah Blaža 

Kamenara upisanih u zem. zap, obćine Br. . . 

i da je Martin Ništica dužan Blažu Kamenaru u ime 
naknade razpravnih troSkovah izplatiti for. 6 a. v. u 
roku od 14 danah pod inakom ovrhom. 

Razlozi na kojih se ova odluka osniva jesu sljedeći : 

Osudom od dana 15. siećnja 1876.. Br. 155. bijaše 

Blaž Kamenar osudjen izplatiti Martinu Ništici iznos 
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for. 300 sa GTi, kam. od dana — Blaž 

Kamenar predlaže namiru B^ koja posvjedofiuje da je 
on svojemu protivniku dne 1. ožujka 1876. na raCun 
pomenute tražbine izplatio for. 200 i odluku C, kojom 
dokazuje da je položio kod suda svotu for. 150, kojom 
je namirio nesamo ostatak glavnice već i kamate do- 
sudjene osudom, koje svote Martin Ništica nehtiede 
primili tvrdeć da ga u ime kamatah ide još 30 for., 
a u ime naknade parbena troška 20 for. — Martin 
Ništica priznaje sve ovo, nu ostaje kod svoje tvrdnje 
da ga još ide 50 for. 

Vidiv da su Martinu Ništici osudom 15, sieSnja 

1876. Br. 155. dosudjene kamate od dana 

do dana plateža, 

vidiv da dosudjene kamate do dana plateža odgo- 
varaju svoti for. 50, koju je Blaž Kamenar preko dužne 
glavnice u sudbeno krilo položio, 

vidiv da pomenutom osudom nije Martinu Ništici 
dosudjena naknada parbena troška, 

vidiv da je platežom posvjedoSenim namirom /?, 
i pologom svote fon 150 (§. 1425. gradj zakonika) 
Blaž Kamenar dužnosti nametnutoj mu pomenutom osu- 
dom podpunoma zadovoljio, 

vidiv da su time dokazani oni pozniji to jest za 
osudom sljedivši (5ini, usljed kojih ugaslo je ovršno 
pravo Martina Ništice, imalo se suditi kako se sudilo, 
— Naknada razpravnib troškovah naložena je nadvla- 
danoj stranci po §§. 573. i 582. gradj. p. p. 

Kr. kot. sud u dne 10, travnja 1876. 

(L. S.) N. N., kotarski sudac*). 



') Kod sljede(5ih obrazacah navesti ću u pravilu samo u kratko 
predmet molbe a sudbenu odluku po podpunom joj sadržaju. Iznimno, 
narožito kod obrazacah tičućih se ovršne novele, donieti ću podpunoma 
oba obrazca, kao što to ućinih kod ovoga prvoga nakanom da mladje 
pravnike praktičnim primjerom uputim u sastavljanje sudbenih spisah 
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3. 

§. 447. građj. p. p. 

MiloS Milošević proti Antonu Antoniću i Matu 
Maticu moli da se obustavi ovršbena dražba marve što 
ju Anton Antonić uzeo pod ovrhu radi for. 150, koje 
mu Mate Matić duguje. 

Odluka: PoČem prilogom A, biva dovoljno po- 
svjeđoCeno da je molitelj vlastnik zaplienjene marve i 
počem je on suvremeno podnesao tužbu da ovo svoje 
pravo dokaže, odredjuje se obustava ovrSne dražbe do 
pravomoćna riešenja povedene pravde, te se o tom oba- 
vjeSćuju o vrbo voditelj, ovršenik i izaslani sudbeni po- 
vjerenik. Izvornik priloga A, vraća se molitelj u. 

4. 

§ 447. gr. p. p. 

4 

Juraj Kostić proti Marku Markoviću i Antonu Ši- 
ro vicu moli da se uz sigurnost obustavi ovrSna dražba 
slikab, koju je Marko Marković proti Antonu Siroviću 
izbodio radi plateža for. 200 a. v. 

Odluka: Akoprem molitelj nije posvjedočio svoje 
pravo na predmete uzete u ovrbu, to bi mu se ipak 
naniela nenaknadiva Šteta da se prodadu predineti, na 
koje boce da svoje pravo vlastnićtva dokaže tužbom, 
koju je suvremeno podnesao; toga radi dok se pravo- 
moćno nerieši pravda pomenutom tužbom povedena, ima 
se ovrsna dražba dozvoljena odlukom obu- 
staviti pod uvjetom, da molitelj položi u ime kaucije 
za štetu, koja bi mogla tegnuti ovrbovoditelja svotu 
for. 150 a. v. i t. d. 

5. 

§. 450. gradj. p. p. 

Vinko Perić proti Ivanu Skariću moli da mu se 
dozvoli ovrSna uknjižba njegova prava vlastni8tva na 
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nekretnine u grunt. zap. obćine Remete Br. 10, i da 
se uvede u posjed istih nekretninah. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ do- 
zvoljuje se ovršna uknjižba moliteljevoga prava vlast- 
niStva na nekretnine Ivana Škarica upisane u zem, 
zap* obćine Remete Br. 10 i gruntovnomu uredu na- 
laže se provedba dozvoljene uknjižbe*^). 

Dozvoljuje se nadalje da se molitelj ovršnim na- 
činom uvede u posjed pomenutih nekretninah, te se 
izaSalje pristav N. N., da o vrsni ovaj Sin obavi, pa o 
izvršbi izvješće podnese. Ivan Skarić dužan je moli- 
telju izplatiti u roku od 8 danah pod ovrhom u ime 
troška obredjena za nazočnu ovršnu molbu iznos for. 5 
a. V., doSim će se trošak za moliteljevo uvedenje u 
posjed u svoje vrieme obrediti i naknada naložiti. 

6. 

§. 450. gradj. p. p. 

Izvješće sudbenoga povjerenika izaslanoga da uvede 
Vinka Perića (vidi br. 5) u posjed nekretninah u grunt. 
zap. obćine Remete Br. 10. 

Slavni kr. kot. sude! Niže podpisani da u izvršenju 

naloga od dana uvede Vinka Perića u posjed 

nekretninah Ivana Škarica u grunt. zap. obćine Remete 
Br 10, pošao je praćen od ovrhovoditelja i obćinskih 
zastupnikah N. N. N. N. kao svjedokah u ovrSenikov 
stan (kuća Br. . . u Remetih), te pokazav mu sudbenu 
odluku pozvao ga da seli iz kuće. Poćem je on od- 
vratio da seliti neće, jer da nije pravedna osuda, koja 
ga lišava posjeda, bijaše pomoću dvojice težakah od- 
neseno pokućtvo, koje je bilo u kući i ovrSeniku pre- 
dano pred podpisanimi svjedoci. Ovrhovoditelja uveo 



2) Ako dozvoljujući realni sud nije ujedno gruntovna vlast za- 
iskati će on gruntovnu vlast da dozvoljenu uknjižbu u gruntovnici pro- 
vesti dade. 
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sam zatim u svekolike prostorije kuće i predao mu 
klju6e, koje sam od ovrSenika oduzeo. Poslie toga išao 
sam praćen od ovrhovoditelja i svjedokah na lice mjesta 
nekretninah upisanih u grunt. zap. obćine Remete 
Br. 10, te sam mu ih predao redom naznaćenim u po- 
menutom grunt. zapisniku. 

Predlažem da se obredi sljedeći troškovnik. N. 
dne N. N., kot. pristav, kao sudbeni po- 
vjerenik. N. N. N. N., svjedoci. XX N. N.N. N., težaci. 



§. 451. gradj. p. p. 

Vjekoslav Vićić proti Luki Lukaću moli da mu se 
dozvoli ovrSna uknjižba njegova prava služnosti staze 
na protivnikovoj livadi u grunt. nap. ob- 
ćine Br. 500 pare. 3500 i da se uvede u 

posjed pristojećega mu prava 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A, do- 
zvoljuje se ovrSna uknjižba prava služnosti staze na 

teret posebine Br. 3500 u grunt. zap. obćine 

Br. 500 na ime Luke Lukaća upisane i gruntovnomu 
uredu nalaže se provedba dozvoljene uknjižbe^) 

Dozvoljuje se nadalje da se molitelj ovršnim na- 
činom uvede u posjed dosudjena mu prava služnosti, 
te se izašalje pristav N. N. da ovrSni taj ćin obavi, 
odstranjujući plot Sto ga ovršenik podigao da ovrho- 
vođitelju put zaprieći, i o izvrSbi naloga izvješće pod- 
nese i t d kao pod predidućim brojem. 

8. 
§. 452. gradj. p. p. 

Košta Božić proti Iliji Konjićević moli da se pu- 
tem ovrhe oduzme drugoimenovanomu zlatna ura tvo- 
rena u Zagrebu kod J. Koniga, koju mu je osuđjen 
predati. 

3) Vidi bilježka 2. 
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Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ na- 
laže se sudbenomu podvorniku N. N., da od Ilije Ko- 
njiSevića oduzme putem ovrhe zlatnu uru tvorenu od 
urara J. Koniga u Zagrebu; uz primku izruži Kosti 
Božiću i da je ovaj ovrSni Sin obavio podnese iz- 
vjeSće i t. d. 

§• 453, gradj, p. p. 

Marko SegavSić proti Juri JurSiću moli da mu se 
putem ovrhe uruCi i izdade zlatna ura tvorena u Za- 
grebu po uraru J. KOnigu, koju jeprvoimenovani osu- 
djen predati mu i koja se sada nalazi u rukuh Milana 
Milankovića. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ do- 
zvoljuje se putem ovrhe Marku Segavćiću uru6ba i iz- 
datba zlatne ure tvorene po uraru J. KOnigu u Zagrebu 
godine 1848., koju sada drži Milan Milanković, i koju 
je Jure JuriŠić osudjen da moKtelju predade, i o tom 
obavješćuju se svi imenovani. Trošak ovrSne molbe i t. d. 

10. 

§. 453. gradj. p. p. 

DuSan Slobodić proti Petru Koricu moli da mu 
se putem ovrhe urući i izdade srebrna burmutica, koja 
se čuva kod suda. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ đo- 
zvoljuje se da se DuSanu Slobodicu putem ovrhe urući 
i izdade srebrna burmutica, koja se kod suda pohra- 
njuje, te se kr. poreznomu uredu u nalaže 

da pomenutu burmutiou Dušanu Slobodicu pram namiri 
i uz predlog nazočne odluke i platež propisane ćuva- 
rine iz sudbejiih pologah uruči i t. d. 

10 
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11. 



§. 454. gradj. p. p. 

Sanđor ZvonSić proti Josipu Traveniću moli đase 
putem ovrhe oduzme i njemu predade 10 hektolitarali 
rakije. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ na- 
laže se podvomiku N. N. da od Josipa Travenića oduzme 
i ovrhovoditelju uz primku predade 10 liek^plitarali ra- 
kije i da o izvrSenom tom nalogu izvjeSće podnese i t d. 

12, 

§. 454. gradj. p. p. 

Sandor ZvonSić moli da^ mu se dozvoli nabaviti 
10 hektolitarah. rakije, koje mu po glasu osude A^ ima 
predati Josip Travenić, i kojih on neposjeduje. 

Odluka: PoSto po glasu prijave izaslanoga po- 
dvornika N. N. nije se u Josipa Travenića našlo ra- 
kije, i poSto se predložena po ovrhovoditelju nabava 
rakije po 10 for. za svaki hektolitar ukazuje s obzi- 
rom na tržištne ciene u gradu N. po obe strane ko- 
ristnom, dozvoljuje se, da si Sandor ZvonSić za pome- 
nutucienu nabavi ono 10 hektolitarah rakije, koje mu 
Josip Travenić ima predati po glasu osude A^ i da iz- 
plaćenu kupovninu redovitim putem pravde od ovrSe- 
nika iztiera i t. d. 

13. 

§. 456. gradj. p. p. 

Božidar Iskra proti Martinu Priesteru moli da se 
potonjemu putem ovrhe naloži položiti račun o nabavi 
žita na njegov raćun. 

Odluka: Na temelju osude A^ nalaže se Martiau 
Priesteru da molitelju pod globom for. . . . položi ra- 
čun o nabavi žita za njegov račun i t. d* 
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14. 

§. 457. gradj. p. p. 

Luka Srdić. proti Marku Dimitroviću moli da se 
potonjemu zabrani voziti njegovom njivOm „kres". 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude Aj za- 
branjuje se Marku Dimitroviću pod pretnjom globe 
for. . . . voziti ovrhovoditeljevom njivom „kres". Da 
se ustanovi dali ovršenik i zbilja radi proti dobivenom 
nalogu, urice se roSiSte na dan O čem oba- 
vješćuju se obe stranke uz primjetbu da će se po §. 40. 
gradj. p. p. suditi Sto je pravo makar i jedna od njih 
na roCiSte nedoSla i t. d. 

15. 

§. 457. gradj. p. p. 

Zapisnik o presluŠanju stranakah o opetovanoj molbi 
Luke Srdića da se Marku Dimitroviću zabrani voziti 
moliteljevom njivom „kres'^. 

Odluka: Počem Marko Dimitrović priznaje da 
je pored toga Sto mu je osudom bilo za- 
branjeno voziti ovrhovoditeljevom njivom i pored toga 
Sto mu ta zabrana odlukom bijaše ponovljena pod 
globom for. /. ., ipak pomenutom njivom vozio, to 
se izjavljuje da je on u zagroženu niu globu propao 
i upućuje se da ju kod suda položi tom obavješćuje 

se kr. porezni ured u Suvremeno zabra- 

^j^j^ 8^ 1 op®* Marku Dimitroviću voziti ovrbovodi- 
teljevom njivom „kres", ako neće da plati novu globu 
for. • • • i t. d. 

s 

16. 

§. 470. gradj. p. p. 

Stjepan Jaromir proti Ivanu KovaSu moli da mu 
se dozvoli ovrSna izdatba svote for. 700, koju mu po 
glasu osude Ivan Kova6 duguje i to iz iznosa f. 1200, 
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koji je za ovoga potonjega doznačen kod kr. zemaljske 
blagajne. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ đo- 
zvoljuje se da se Stjepanu Jaromiru vlastelinu u . . . 
izdade iznos for, 700, iz svote for. 1200, koja je do- 
značena Ivanu Kovaču uslov gradjevne zakupnine za 

popravak zemaljske kuće u U tu se svrhu 

dostavlja nazočna ovrSna odluka kr. zemaljskoj glav- 
noj blagajni |uz poziv da ju predbilježi i nakon sti- 
gavSe doznake od kr zemaljske vlade, koja se suvre- 
meno obavješćuje, pomenutu svotu Stjepanu Jaromiru 

izpiati i t. đ. ^^ . , ,. . : ; ' iU^t^i^y^ / . . . . 

Sr 

n 




§. 471. gradj. p. p. 

Franjo Stolac proti Josipu Molnaru moli da mu 
se putem ovrhe izdade iznos for. 200 a. v. iz svote 
for. 500, koja se nalazi u sudbenoj pohrani. 

Odluka: Na temelju osude A^ nalaže se kr. po- 
reznomu uredu u da Franji Stolcu uz namiru 

i odbitak propisane čuvarine izdade iznos for. 200 iz 
svote for. 500 a» v., koju je usljed naloga od dana 

primio u pohranu za račun Josipa Mol- 

nara i t. d. 

18. 

§. 473. gradj. p. p. 

Ivan ParaČić proti Andru Dvoraniću moli da mu 
se putem ovrhe za namirenje svote for. 200 a. v. uruči 
tražbina for. 150, koju potonji ima prama Slavoljubu 
SuSiću. 

Odluka: Na temelju sudbene nagode A^ uručuje 
se Ivanu Paračiću na diono namirenje njegove traž- 
bine for. 200 prama Andru Dvoraniću, tražbina f. 150 
a. V. što ju ovaj potonji ima prama Slavoljubu ŠuSiću 
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i nalaže se podvorniku N* N. da od Andra Dvoranića 
oduzme zadužnicu SlavoljuDa SuSića te zabilježiv na 
njoj sudbenu uruSbu, istu uz primku predade ovrhovo- 
ditelju Ivanu Paračiću, pa o izvrSenom nalogu iz vjeSće 
podnese i t. d, 

Zabilježba na zadužnici. Nazočna traž- 
bina fon 150 a. V. jest odlukom od dana 

kr. kot. suda u N. uručena Ivanu ParačiSu na diono 
namirenje njegove tražbine for. 200 prama Andru 

Dvoraniću. N. dne 

N. N.^ sudbeni podvornik. 

19. 

§. 473. gradj. p. p. 

\^ Eadoslav Bernelić proti Savi Srniću za uručenje 
tražbine for. 800, koju potonji ima proti Gavru Kirinu 
po mjeri tražbine for. 500, koju molitelj ima prama 
ovrSeniku Savi Srniću* 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ uru- 
čuje se Radoslavu Brneliću po mjeri tražbine for. 500, 
koja mu je dosudjena prama ovrSeniku Savi Srniću 
tražbina for. 800 ovoga potonjega prama Gavru Kirinu 
te se sudbenomu podvorniku N. N. nalaže da od Save 
Srnića oduzme zaduižnicu, te ako molitelj Eadoslav 
Brnelić suviSak ovrSeniku odmah namiri, oduzetu za- 
dužnicu, zabilježiv na njoj dozvoljenu uručbu, ovrho- 
voditelju uz primku predade, a ako ovrbovoditelj su- 
viSka nenamiri, neka izaslani podvornik na zadužnici 
zabilježi da je odnosna tražbina do svote f. 500 ovr- 
hovoditelju uručena i ovrSeniku pomenutom zaporkom 
obskrbljenu zadužnicu povrati, i o izvrSenom ovom 
nalogu izvjegće podnese i t. d. 

20. 

§. 475. gradj. p. p. 

Rudolf Kolić proti Mirku Seljačiću da se za na- 
mirenje dosudjene mu osudom tražbine for. 300 dozvoli 
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uknjižba uruSbe tražbine for 300, koja je za korist 
potonjega osjegurana pravom zaloga na teret nekret- 
ninah dužnika Svetozara PreSića u zem. zap. obĆine 
N. N. Br. 100. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ do- 
zvoljuje se za korist molitelja Rudolfa Korica uknjižba 
uru6be tražbine for. 300, koja je za Mirka SeljaSića 
osjegurana pravom zaloga na teret nekretninah Svetozara 
PreSića u zem. zap. obćine N. N. Br. 50, i nalaže se 
grunt. uredu da dozvoljenu uknjižbu u gruntovnici 
provede i t. d. 

21. 

§. 478, gradj. p. p. i §. 23. zakona od 17. pro- 
sinca 1876. 

Ivan Ivanić proti Antonu Antoniću za ovrSnuplie- 
nitbu ovrSenikove tražbine proti Marku Markiću. 

Slavni sudel Po glasu pravomoćne osude ^, 
Anton Antonić imao mi je za 14 danah pod ovrhom 
izplatiti iznos for. 265. Poćem on nije svojoj dužnosti 
zadovoljio i želeći osjegurati za sada ovu svoju traž- 
binu, nevodeć podpune ovrhe, molim neka, slavni kr. 
kot. sud izvoli dozvoliti ovrŠnu plienitbu tražbine 
for. 265 a. V. ovršenika Antona Antonića prama Marku 
Markiću, narediv Sto je potrebito da se plienitba obavi. 
• Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ đo- 
zvoljuje se ovrSna plienitba tražbine for. 265 Antona 
Antonića prama Marku Markiću . radi istoga iznosa Sto 
ga prvoimenovani duguje Ivanu Ivaniću, te se sudbeni 
pisar N. N. izaSalje da plienitbu obavi oduzev ovrSe- 
niku odnosnu obveznicu, koju će položiti kod suda uz 
izvjeSće i t. d. 
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22. 

I 

§. 478. gradj. p. p. §§• 23.^-25. zak. od 17. pro- 
sinca 1876. 

Boko Mirković proti Zlatku SenSiću za ovrSnu 
dražbu njegove tražbine prama Zvonimiru Eadoši. 

Slavni sude! Pravomoćnom osudom A^ bijaše 
Zlatko SenSiS osudjen izplatiti mi iznos for. 500. Po- 
5em on joS 'sveudilj svojoj dužnosti zadovoljio nije, 
molim neka slavni sud izvoli dozvoliti mi na temelju 
đražbenili uvjetah B, do namirenja gore navedene moje 
tražbine ovrSnu dražbu ovršenikove tražbine for. 500 
prama Zvonimiru RadoSi, naredi v Sto je potrebito da 
se dozvoljena dražba obavi. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osud9 A^ do- 
zvoljuje se predbodno radi f. 500, koje molitelju du- 
guje Zlatko Senćić plienitba tražbine, koju pomenuti 
ovrSenik u iznosu for. 500, ima prama Zvonimiru Ra- 
doši te se podvorniku N. N. nalaželJda dozvoljenu plie- 
nitbu tražbine obavi i t. d.*). 

IzvjeSće podvomika N. N. o obavljenoj pUe- 
nitbi tražbine for. 500 Zlatka Senćić prama Zvonimiru 
RadoSi radi dužnih Roku Mirkoviću for. 500. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A i iz- 
vjeSća podvornika o obavljenoj plienitbi, dozvoljuje 
se radi for. 500, koje Zlatko Sen8i5 duguje molitelju, 
ovrSna dražba ovrSenikove tražbine for. 500 prama 
Zvonimiru RadoSi u smislu dražbenih uvjetab B. Jedini 

đražbeni rok ustanovljuje se na dan o 9 

uri prije podne kod ovoga suda. Izdaje se izrok i od- 
redjuje se da se isti uvrsti u službene novine i pribije 
na dasku u sudnici i t. d.^). 



*) Vidi odluku o plienitbi u predidućem obrazcu. 
^) Ova se odlnka ima ureda radi izdati usljed izvješća sudbe- 
noga izaslanika. 
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28. 

§. 479. gradj. p. p. 

Kr. kot. sud u na slavni c, kr. trgo- 
vački sud u BeSu. 

Usljed ovosudne odluke od dana bijahu 

Josipu Bogoviću zaplienjene đvie 57© Metallique-obvez- 
nice od dana BeS Br. . • . svaka u imeno- 
vanoj vriednosti for. . . . radi dužnih Marku Ciroviću 
for. 200. Na molbu Marka Cirovića umoljava se ovaj 
slavni c. k. trgovaSki sud, da izvoli odrediti prodaju 
pomenutih obveznicah na tamoSnjoj burzi, izaslav sud- 
benoga povjerenika, koji će prodaju intervencijom bur- 
zovnoga meSetara obaviti, i uz kupovninu poslati, ovomu 
sudu zaključnu cedulju i troSkovnik. 

24. 

§. 480. gradj, p. p. 

Anton Vrabac proti Josipu Ranko vicu . moli ovrSnu 
sekvestraciju ovogodišnje lietine dobro Borkovec u zem. 
zap. obćine Br. ^ . . radi dužnih 1000 for. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ do- 
zvoljuje se ovrSna sekvestracija ovogodiSnje lietine 

dobra Borkovec u zem. zap. obćine Br« . . . 

vlastna Josipu Ranko vicu radi for. 1000 što ih on 
Antonu Vrabcu duguje, dozvoljuje se molitelju ovrSno 
pravo zaloga na te plodine, i uknjižba ovoga prava 
kao i sekvestracije u gruntovnici. Sekvestrom, koji će 
birati plodine i ine prihode pomenutoga dobra i za 
vrieme sekvestracije namirivati tražbine navedene u 
§. 484. gradj. p. p, imenuje se predloženi po ovrhovo- 
ditelju N. N., kojemu se izdaje dekret o imenovanju. 
Za njegovo uvođenje u dobro, ustanovljuje se rožiSte 
na licu mjesta dne .... o 9 uri prije podne i t. đ. 
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§. 482. gradj. p. p. 

Katarina RubeSa proti Ivanu Rade za dozvola 
ovrhe na kamate glavnice for, 1000, koju ovrSeniku du- 
guje Anka Sirotica, 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ upu- 
ćuje se Anka Sirotić da 6*/^^ kamate Sto ih iz glavnice 
for. 1000 duguje Ivanu Rade, izplaćuje Katarini RubeSi 
dotle, dok pođpunoma nebuđe namirena tražbina nje- 
zina for. 100 prama Ivanu Rade i t. d. 

26. 

§§• 487. 488. gradj. p. p. 

Robert Konopić proti Filipu Trskoviću za ovrSni 
zakup njegova dobra uneSena u zem. zap. Br. • . . 
obćine i uknjižbe zakupne dozvole u grun- 
tovnici radi dužnih for. 5000. 

Odluka: Na temelju osude A^ dozvoljuje se 
ovrSni zakup dobra ,,Ledina" u zem. zap. obćine . . . 

Br. . . . vlastna Filipu Trskoviću radi dužnih 

Robertu Konopiću for. 5000 i jiaredjuje se upis ove 
ovTŽne dozvole u gruntovnicu. Da se sasluSa dužnik 
o zakupnih uvjetih ustanovljuje se kod ovoga sudaro- 

ćiSte na dan o 9. uri prije podne, na koje 

pozivaju se obe stranke, ovršenik napose uz dostavu 
dražbenih uvjetah i primjetbu da ako nedodje, nebude 
viSe preslušan i t. d. 

27. 

§. 489. gradj. p. p. 

Zapisnik o presluSanju stranakah da se ustanove 
uvjeti ovrSna zakupa dobra „Ledina" Sto ga zamolio 
Robert Konopić proti Filipu Trskoviću radi dužnih 
for. 5000. 
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Usljeđ prigovorah ovrSenika i sasluhnuv o njih 
ovrhovoditelja, ustanovljuju se konaSno draSbeni uvjeti 
ovako : 

Točka 1. predložene osnove đražbenih uvjetah prei- 
naSuje se tako da će zakup trajati tri godine i zapoSeti 

1. studenoga , jer predložen po ovrho voditelju 

petgodiSnji zakup nije potrebit da mu se tražbina 
namiri. 

ToCka 8. đražbenih uvjetah, po kojoj bi ovrSenik 
imao naknaditi trošak zakupne dražbe i financialnih 
pristojbali preinačuje se tako da će ove troškove za- 
kupnik platiti. 

Proti ostalim uvjetom nebje prigovoreno te se zato 
odobravaju, tom obavješćuju se stranke i t. d. 

28. 

§. 490. gradj. p- p. i §• 23. — 25. zakona od 17. 

prosinca 1876. 

Robert Konopić proti Filipu Trskoviću za razpi- 
sanje zakupne dražbe. 

Na temelju pravomoćne osude Ay i odobrenih đraž- 
benih uvjetah B^ ustanovljuje se za ovršni zakup dobra 

„Ledina" u zem. zap. obćine Br. . . . vlastna 

Filipu Trskoviću radi dužnih Robertu Konopiću £. 5000, 
jedan jedini dražbeni rok kod ovoga suda na dan . . 

o 9 lu'i prije podne, izdaje se izrok, koji 

će se uvrstiti u službene novine i pribiti na dasku 
suda i t. d. 

29« 

§. 490. gradj. p. p. i § 25. zakona od 17. pro- 
sinca 1876. 

I z r o k. 

Kr. kot sud u N. N. daje na znanje da je usljed 
molbe Roberta Konopića radi for. 5000 a. v. koje mu 
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Filip Trsković duguje, dozvolio na tri godine poSamSi 
od 1. studenoga 187 . do 31. listopada 187 . ovrSni 
zakup dobra „Ledina^ vlastna ovomu potonjemu ime- 

šena u zem. zap obćine Br i urekao 

dražbeno roSište na dan 15. rujna ... , o 9 uri prije 
podne, na kojem će se zakup dosuditi najboljemu po- 
nuditelju i izpod godišnje zakupne ciene ustanovljene 
u đražbenib uvjetih na for 1800 a. v. Svaki dražbenik 

ima u ime jamčevine položiti for Ostali uvjeti 

mogu se ugledati kod suda. 

K dne 187 . 

N. N«, kotarski sudac. 

Pribijeno na dasku dne 187 . N. N. 

podvornik. — Skinuto sa daske dne 187 . 

N. N. podvornik. 

30. 

§. 492. gradj. p. p. i §. 25. zakona od 17. pro- 
sinca 1876. 

Zapisnik. 
Spisan kod kr. kot. suda u . . • . dne ... 187 . 

Prisutni. 

N. N., kot. sudac. Robert Konopić, ovrho voditelj. 

N. N, pisar Filip Trsković, ovrSenik. 

Predmet. 

Ovržni zakup dozvoljen odlukom od dana . . . . 

dobra „Ledina" u zem. zap. obćine 

Br. . . . radi for. 5000 Sto ih Filip Trsković duguje 

Robertu Konopiću. 

Dražbeni po sudu odobreni uvjeti jesu sljedeći: 
1. Dobro „Ledina" uneSeno u zem. zap. obćine 

Br. . . . vlastno Filipu Trskoviću daje se u 
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zakup na tri godine te <5e zakup zapoSeti dne 1. stu- 
denoga 187 . i dovrSiti dne 31. listopada 187 . 

2. Svaki dražbenik ima prije negoli ponudu u6ini 

Soložiti u gotovom novcu u ime jamčevine for. ... 
amčevina najboljega ponuditelja uzeti će se u sud- 
benu pohranu, a ostalim dražbenikom povratiti nakon 
zaključene dražbe. 

3. Godišnja zakupnina ustanovljuje se na f. 1800 
a nebude li uSinjena bolja ponuda dosuditi će se za- 
kup i izpod pomenute zakupnine 

4. Zakupnik može uporabljivati dobro po običaju, 
te mu pristoje sva prava nu i nadleže sve dužnosti, 
koje zakupniku daje i nalaže gradjanski zakonik. Na- 
ročito ima on plaćati državni porez i ine javne daće 
i neima prava zahtievati da mu se ovi izdatci nakiiade. 

5. Poćem je na pomenutom dobru uknjižena primo 
loco tražbina for. 1000 Gabriele Šantića, to će zakup- 
nik iz godišnje zakupnine, koju ima plaćati anticipando 
svakoga poleća to jest 1. studenoga .... i 1. svibnja 
. . . . namirivati pomenutoj vjerovnici 6®/, kam. na 
uknjiženu glavnicu, a ostatak plaćati ovrbovoditelju 
dotle, dok njegova tražbina f . 5000 nebude podpunoma 
namirena, suvišak pako položiti kod suda. 

6. Prava i dužnosti, koja izviru iz zakupa prelate 
i na zakupnikove nasljednike, nu nesmije zakupnik 
dati dobro u podzakup mimo privole stranakab i suda 

7. Po dovršenom zakupu dužan je zakupnik po- 
vratiti dobro obradjeno prema doba godine u koje 
mine zakup. 

8. Troškove zakupa, računajući amo biljeg draž- 
benoga zapisnika i postotnu pristojbu nosi zakupnik, 

9. Ako zakupnik neplati minula zakupna obroka, 
to će se na molbu ovrbovoditelja, ovršenika ili uknji- 
žene vjerovnice dozvoliti na trošak i pogibelj zakup- 
nika nova dražba te na istoj dosuditi zakup najboljemu 
ponuditelju. 
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10. Ako se na molbu drugoga vjerovnika dobro 
u zakup dano, putem ovrke prodade, prestane zakup; 
nu tražbina zakupnikova da mu se naknadi šteta, koju 
trpi prestanjem zakupa, uživa prednost od dana kojega 
je zakupni ugovor u gruntovnici uknjižen 

Ovi zakupni uvjeti bijahu dražbenikom cielim nji- 
hovim sadržajem priobćeni 

Sudbeni povjerenik zapoSme dražbu očitovanjem 
da se dobro „Ledina^ nudja na trogodišnji zakup. 

Rimljan Rimljanić položiv jamčevinu for 

nudja for. 1000, 1200, 1650, 1700. 

Roko Francisković položiv propisanu jamčevinu 
for. 1300, 1350, 1400, 1600. 

Sime Maranić položiv jamčevinu for. 1750. 

Najbolja ponuda Sime Maranića for. 1750 bude 
duže vremena po drugi put izklicana i počem nakon 
pet minutah nitko više neponudi; zaključi povjerenik 
dražbu, dosudiv zakup dobra „Ledina" za godišnju za- 
kupninu for. 1750 a. v. Šimi Maraniću. 

Sime Maranić. 

Ostalim dražbenikom bude jamčevina povraćena. 

Rimljan Rimljanin. 
Roko Francisković. 
Zaključeno i podpisano. N. N., kot. sudac. N. N., 
pisar. Robert Konopić. Filip Trsko vić. 

31. 

§. 494. gradj. p. p. 

Zapisnik o ovršnom zakupu dobra „Ledina" radi 
for* 5000 dužnih Robertu Konopiću od Filipa Trskovića. 

Nazočni zapisnik neka se čuva medju spisi a stran- 
kam dopusti ugledati ga i uzimati prepiše. Jamčevina 
for. . . . ., koju je položio Sime Maranić odpravlja se 

posebnim pismom na kr. porezni ured u da 

ju u pohranu primi. — Počem je dostalac izpunio za- 
kupne uvjete, predaje mu se dobro na uživanje po- 
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Samlfi od 1. studenoga 187 • i upućuje se da zakupne 
obroke od kojih prvi mine dne 1: studenoga 187 . re- 
dovito izplaćuje, da nadalje Gabrieli Sintić namiruje 
67^j kam. na njezinu glavnicu f. 1000, koja je na teret 
dobra uknjižena, a ostatak izplaćuje ovrho voditelju 
dotle, dok mu tražbina nebude podpunoma namirena^ 
suvišak pako kod ovoga suda položi. TroSkovi zakupne 

dražbe obredjuju se na for te se zakupniku u 

smislu dražbenih uvjetab nalaže da ih u rok triuh da- 
nah pod o>^rhom kod ovoga suda položi i t d. 

32. 

§. 494, gradj. p. p* 

Gabriela Sintić proti Simu Maraniću, da se radi 
neizpunjenih uvjetah na novo putem dražbe dade u 
zakup dobro ,, Ledina^ i t. d. 

Odluka: Poćem Sime Maranić nije u smislu 
dražbenih uvjetih izplatio obroka minuloga dne 1. svib- 
nja 187 . za zakup dobra ,,Ledina^ u zem zap. ob- 
ćine . . . . ii . Br. . . ., to se ovime usljed nazofine 
molbe i na temelju prvobitnih uvjetah dozvoljuje na 
troSak i pogibelj zakupnika ovrSni zakup pomenutoga 
dobra do 31, listopada 187 , te se za dražbu urice ro- 

ćiSte kod ovoga suda na dan o 9. uri prije 

podne i t. d. i t. d.*). 

33. 

§. 500. gradj. p. p. §. 6. zakona od 17. rujna 1876. 

Pavao Medvedić proti Petru OvaSiću za uknjižbu 
ovrSna prava zaloga radi for. 400 c. s. c. 

Slavni sude! Sudbenom nagodom A^ obvezao 
se Petar Ovaćić izplatiti mi dne 15. studenoga 197 . 
for. 400 sa 67o kamat. od 1. listopada 187 « u napred 
i parbenim troSkom for. 10. 



•) Vidi obrazac Br. 28. i 29. 
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PoSem on svojoj dužnodti udovoljio nije, neželeć 
za sada voditi podpune ovrhe^ ovlaSćen §. 6. zakona 
od 17. rujna 1876.1) molim neka slavni kotarski sud 
izvoli do namirenja gore navedene moje tražbine, do- 
zvoliti za sigurnost iste uknjižbu ovrSnoga mojega prava 
zaloga na teret nekretninah dužnikovih u zemlj. nap. 
obćine Remete Br. 15. naredi v shodna, da se dozvoljena 
uknjižba u gruntovnici provede i t. d. 

Odluka: Na temelju sudbene nagode A^ dozvo- 
Ijuje se uknjižba ovrSnoga prava zaloga Pavla Medve- 
dića za tražbinu for. 400 avr. sa 6^/^ kamati od 1. li- 
stopada 187 . u napred i for^ 10 uslov parbena troSka 
na teret nekretninah dužnika Petra OvaSića upisanih 
u zemlj. nap. obćine Remete br, 15., te se za pro- 
vedbu dozvoljene uknjižbe u gruntovnici zamoljuje kr. 
sudbeni stol u Zagrebu i t. d. 

34. 

> 

§§. 504. gr. p. p. 5., 7,, i 12. zakona od 17. pro- 
sinca 1876. 

Milan Milanić proti Josipu Borovicu radi f. 580 
a. vr. c. s. c. za o vršnu prodaju nekretninah dužni- 
kovih u zemlj. zap. obćine Sesvete Br. 15. 

Slavni sude! Pravomoćnom osudom Aj od 
dana ....... Br. . . . osudjen je Josip Borović, da 

mi u 14 danah pod ovrhom izplati iznos f. 580 a. v. 
sa 6y^ kam. od 1. prosinca 187 . u napried. PoSto 
on ovoj svojoj dužnosti zadovoljio nije, molim neka 
^lavni kr. kotarski sud izvoli dozvoliti mi do nami- 
renja navedene tražbine uknjižbu ovrSnoga prava za- 
loga na teret njegovih nekretninah u zemlj. zapis, ob- 
ćine Sesvete Br. 15,. i nakon provedbe dozvoljene 
uknjižbe u gruntovnici, ovrSnu dražbu istih nekretni- 
nah u koju svrhu privijam pod £f, izvadak iz grun- 
tovne knjige, pod C, svjedoSbu obćinskoga poglavar- 
stva, da vlastnik nekretninah plaća iz istih izravna 
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poreza godišnjih, for. 10 i da su na temelja stostru- 
koga toga poreza kao i mnienja podpisanili na prilogu 
fi, obćinskih zastupnikah pomenute nekretnine vriedne 
do 1000 for. napokon pod D^ osnovu dražbenih uvje- 
tah. Izvoli slavni sud narediti shodna, da se zamoljena 
dražba obavi. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ do- 
zvoljuje se uslied ove molbe uknjižba ovrSnoga prava 
zaloga na korist Milana Milanića za tražbinu for. 580 
a. vr. uz 6Vo kamate od dana 1. prosinca 187 . na 
teret nekretninah dužnika Josipa Borovica upisanih u 
zemlj* zap, obćine Sesvete Br. 15, te se za provedbu 
dozvoljene uknjižbe uz dostavu jednopisa nazočne molbe 
obložene izvornim! izpravami i propisi, zamoljava kr. 
sudbeni stol u Zagrebu kao gruntovna oblast time, da 
gruntovni ured uputi neka nakon obavljene uknjižbe 
izvorne izprave providjene uredovnom zaporkom ovomu 
sudu neposredno povrati. 

tom obavješćuju se stranke, ovrhovoditelj s pri- 
mjetbom, da će se dalnja ovrŠna naredba izdati čim 
stigne svjedoćba o provedbi dozvoljene uknjižbe u 
gruntovnici i t. d. 

Izvješće gruntovne pisarne kr. sudbenoga stola 
zagrebačkoga uz prilog izpravah obskrbljenih propi- 
sanom zaporkom, da je provedena uknjižba ovrSnoga 
prava zaloga, dozvoljena odlukom ddto., 

Odluka: Pdčem je uredovno posvjedočena pro- 
vedba uknjižbe ovrSnoga prava zaloga dozvoljene od- 
lukom od dana .> . Br. . . na korist Milana 

Milanića i na teret nekretninah Josipa Borovica u zemlj. 
zap« obćine Sesvete Br. 15. radi dužnih for. 580 sa 
6% kam. od dana 1. prosinca 187 ., rieSavajući ko- 
načnu molbu pred dne Br. . . . dozvo- 

Ijuje se na temelju dražbenih uvjetah Z), koji se ovime 
odobravaju, radi iste tražbine ovršna prodaja nekret- 
ninah Josipa Borovica u zemlj. zap. obćine Sesvete 
Br. 15 i odredjuje se zabilježba dozvoljene dražbe u 
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gruntovnici. Za dražbu ustanovljuje se kod ovoga suda 

jedan jedini rok na dan o 9. uri prije 

podne. Izrok, koji se suvremeno izdaje, neka se pri- 
bije na dasku u sudnici, na vrata kuće Br . . . u.N. 
u ovrhu uzete., i uvrsti po tri puta u službene novine. 
Jedan primjerak izroka dostavlja se obćinskomu pogla- 
varstvu u N., da ga po mjestnom obifiaju proglasi. 

O tom obavješćuju se ovrhovoditelj, ovrsenik, po- 
znati uknjiženi vjerovnici, doćim se nepoznatim nare- 
djuje skrbnikom odvjetnik N. N. 

Svi uknjiženi vjerovnici, koji neprebivaju u mje- 
stu suda, ili blizu njega, imaju za obranu svojih pravah 
kod buduće diobe kupovnine, imenovati si punomoijnika 
u mjestu suda, i prije prodaje priobćiti ovomu sudu 
ime i stan imenovanoga punomoćnika, jer će se inaće 
na njihovu pogibelj i o njihovu trošku narediti im 
ureda radi zastupnik, kojemu će se dalnje naredbe do- 
stavljati. 

Prilozi, draŽbene molbe, osim dražbenih uvjetah- 
svjedoćbe o vriednosti nekretninah i gruntovnoga iz- 
vadka, koji se kod suda pridržavaju, vraćaju se mo, 
litelju. 

Trošak nazoSne molbe obredjuje se i t. d. i t. d. 

35. 

§. 505. gradj. p. p. 

Uvjeti za ovrSnu dražbu nekretninah Josipa Boro- 
vica u zem. zap. obćine Sesvete Br. 15 radi for. 580 
sa p. p., dužnih Milanu Milaniću. 

1. Dobro na prodaji sastoji iz kuće Br* ... u 

i iz ostalih nekretninah, upisanih u zem. zap. 

obćine Sesvete Br. 15, i kupac ima pravo samo na 
one dužnikove nekretnine, koje su u pomenuti zem. 
zap. unesene. 

2. Svaki dražbenik ima u ime jamćevine položiti 
u gotovu for. 100 a. v. Jamčevina dostalca primiti će 

11 
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se u sudbenu pohranu, a ostalim dražbenikom povra- 
titi, nakon zakljuSene dražbe. 

3* Dobro dosuditi će se najboljemu ponuditelju i 
izpod naznačene njegove vriednosti f. 1000, 

4. Dostalac ima na račun kupovnine položiti kod 
suda mjesec danah za dražbom f. 200, a ostatak ku- 
povnine izplatiti ovlašćenikom, prema doznakam suda, 
ili se s njimi pogoditi, 

5. Dostalac stupa u posjed i uživanje dobra danom 
onim, kojega će sudbena odluka, odobravajuća dražbu 
postati pravomoćnom, i od toga dana ima on nositi 
svekolike terete, porez, javne daće, kao i pogibelj slu- 
čajnu. 

6. Kupac ima namiriti troškove urućbe, uknjižbe 
njegovoga prava vlastnićtva i postotnu pristojbu za pre- 
nos toga prava, neodbiv ovaj troSak iz kupovnine. 

7. Ako dostalac nepoloži dotično neizplati kupov- 
nine u smislu toSke 4. nazoćnih uvjetah, gubi položenu 
jamčevinu na korist ovrhovoditelja, koji će ju primiti 
na račun njegove tražbine, to će se na njegovu molbu 
dozvoliti na pogibelj i o trošku dostalca nova dražba. 
Dostalac, koji je zadocnio plaćanjem, odgovara ne samo 
ovrhovoditelju već i ovršeniku i svim hipotekarnim , 
vjerovnikom zacienu, koju je ponudio i za svaku Štetu, | 
i ako se prigodom nove dražbe steče veća kupovjaina, | 
neima prava na suvišak i t. d. I 

36. 

§. 506. gradj. p. p. 

Kr. kot sud u N. N. daje na znanje, da je m 
molbu Milana Milanića, radi dužnih for. 580, dozvoli( 
ovTŠnu dražbu nekretninah Josipa Borovica, upisani! 
u zem. zap. obćine Sesvete Br. 15 i vriednih do £ 100( 
a« V , i da je za dražbu ustanovljen jedan jedini rol 
na dan o 9. uri kod ovoga suda. 

Pozivlju se svi, koji bi pomenute nekretnine ku^ 
piti želili k dražbi, te se primjećuje da će se iste dosudi! 
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onomu, koji će za nje najviSe ponuditi bez obzira na 
naznačenu im vriednost, zatim da je kupac dužan 
uknjižene na nje dugove, na koliko kupovnina doteče, 
po naputku suda na se primiti, i napokon da se ostali 
dražbeni uvjeti, izprave na kojih se navedena vried- 
nost dobra temelji pa i gruntovnički izvadak, mogu kod 
ovoga suda ugledati, 

Pozivlju se napokon svi oni, koji, akoprem nisu 
dražbi napose obavješćeni, ipak misle da su upisom 
u javne knjige na gore navedene nepokretnine založno 
pravo stekli, da to svoje pravo tim sigurnije prije pro- 
daje ovomu sudu prijave, što će se inaće dioba kupov- 
nine i bez njib obaviti, te će samim sebi pripisati, ako 
se kupovnina namirenjem drugih tražbinah izerpi. 
U N. N. dne . 187. 

37. 

§. 508. gradj. p. p. 

Usljed ovršne prodaje nekretninah Milana Milanića, 
u zem. zap. obćine Sesvete Br. 15, naredjuje se hipo- 
tekarnim vjerovnikom: 

Antonu Maraviću, Josipu Znaniću i Martinu An- 
tiću, kojim se nezna za boravište, skrbnikom odvjetnik 
N. N., kojemu se dostavlja odluka o dozvoli ovršne 
dražbe, i koji se poziva, da vršeć skrbničke dužnosti 
po propisih zakona, zastupa svoje skrbljenike kod raz- 
prave o diobi kupovnine i L d. 

38. 

§. 508, gradj. p. p. 

Oglas. 

Kr. kot. sud u N. daje na znanje, da je usljed 
dozvole ovršne prodaje nekretninah Milana Milanića, 
u zem. zap. obćine Sesvete Br. 15, radi dužnih Josipu 
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Borovica for. 580 c. s* c , naredio hipotekaruim vje- 
rovnikom Antonu Maraviću, Josipu Znaniću i Martinu 
Antiću, kojim je boravište nepoznato, «trbnikoin od- 
vjetnika N. N., koji će mjesto njih prin^ti odluku o 
dozvoli ovršne dražbe i zastupati ih kod razprave o 
diobi kupovnine. 

Pomenuti se vjerovnici pozivaju^ da za obranu nji- 
hovih pravah, imenuju punomoćnika i prijave ga sudu 
prije dražbe, jer će se inaće sve dalnje naredbe do- 
stavljati naredjenomu im skrbniku i t. d. 

39. 

§§. 512. 513. gradj. p. p. i §. 13. zakona od 16. 

prosinca 1876. 

Zapisnik. 
Spisan kod kr. kot. suda u N. 

Prisutni. 

N. N., kr. kot. sudac, N. N., sudbeni pisar, 

kao sudbeni povjerenik. N. N., sudbeni podvornik, 

kao izklicatelj. 

Predmet 

je ovrSna dražba nekretninah Milana Milana Milanića, 
uneSenih u zem. zap. obćine Sesvete Br. 15, radi duž- 
nih for. 580 a. v. c. s. c. 

Sudbeno odobreni dražbeni uvjeti jesu sljedeći 
i t. d. i t. d. 

Nakon proćitanih draŽbenih uvjetah, i priobćenja 
izpravah, na kojih se temelji navedena vriednost ne- 
kretninah, i teretah njezinih, prijaviŠe se sljedeći draž- 
benici: Franjo Zima, Josip Petrić, Anton Priškić i 
Ivan Kostanjćić. 

Svaki od njih položi jamce vinu for. ... u goto- 
vom, te nakon izjave sudbenoga povjerenika, da se ne- 
kretnine u zem. zap. obćine 
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Br. . . . nuđjaju na prođajn, bijahu učinjene sljedeće 
ponude : 

Franjo Zima for. 500, 600, 700, 800. 

Josip Petrić for. 550, 650, 750, 850. 

Anton PriŠkić for. 810, 900 

Najbolja ponuda od devet stotinah for. Antona 
Priškića, bijaše opetovano po drugi put izklicana, i 
poSem nakon izmaka pet minutah, nebje bolja ponuda 
uSinjena, i nitko nije zamolio vremena za promišljanje, 
bijaše dražba zaključena i dobro dopitano Antonu 
Priškiću za ponudu for. 900 a. v. 

Jamčevina đostalca pridržana je po povjereniku, 
ostalim dražbenikom povraćena. 

Franjo Zima, 
Josip Petrić, 
Anton PriŠkić. 

Dostalac moli da /mu se o kupnji izdade izprava. 
Zaključeno o 12. /uri i t. d. 
Podpisi sudbenoga povjerenstva. 

40. 

§. 13. točka 8 zakona od 16. prosinca 1876. 

i §. 518 gradj. p. p. 

Izvješće sudbenoga povjerenika, izaslanoga da 
provede ovršnu dražbu nekretninah Milana Milanića, u 
zem. zap. obćine Sesvete Br. 15, radi dužnih Josipu 
Borovicu f. 580 c. s. c. 

Odluka: Ovršna dražba nekretninah Milana Mi- 
lenića, u zem. zap obćine Sesvete Br. 15, dozvoljena 

odlukom od dana i obdržana dne 

187 . odobrava se, te se ujedno na m61bu Antona 
Priškića posvjedočuje, da je on na istoj za svotu f. 900 
dostao pomenute nekretnine uz sljedeće uvjete : 

Imadu se važniji dražbeni uvjeti navesti i t. d. 
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41. 

§. 13. točka 9. zakona od 16. prosinca 1876. 

I z r o k. 

Po8em dražba nekretninah Milana Milanića, u zem. 
zap. obćine Sesvete Br. 15, dozvoljena odlukom od 

dana , radi dužnih Josipu Borovicu f. 580 

a. V. c. s. c, ostade bez uspjeha, jer dražbenikah. nije 
bilo ili: 

Počem dražba i t. d. i t. d. ovosudnom odlukom 
od dana odobrena nije, naredjuje se ureda radi kod 

ovoga suda nova dražba na dan o 9, uri 

prije podne i t. d. i t. d. kako u dražbenom oglasu Br. 38. 

42. 

§ 7. zakona od 17. prosinca 1876. 

Molba Ivana Rokića proti Josipu Krenu za ovršnu 
prodaju nekretninah u zem. zap. obćine Karlovac Br. 464 
radi f. 1500 a. v. 

Odluka: Vidiv, da osnova dražbenih uvjetah 
neodgovara propisom §. 505. gradj. p. p., vidiv na- 
dalje da i vriednost nekretninah nije dovoljno izkazana 
kupo-prodajnim ugovorom godine 1848., daše o osnovi 
dražbenih uvjetah kao i o vriednosti nekretninah sa- 
slušaju ovršenik i hipotekarni vjerovnici, ustanovljuje 

se roSište kod ovoga suda na dan , na kc^ 

se pozivaju ovršenik, hipotekarni vjerovnici i ovrho vodi- 
telj time, da ponese sobom takove izprave, na temelju kojih 
će se vriednost nekretninah pouzdanije opredieliti i t. d. 

■ 

43. 

§. 7. zakona od 17. prosinca 1876. 

Zapisn^ik. 
Spisan kod kr. kot. suda u N. dne 
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Prisutni. 



N. N., kr. kot. sudac. Ivan Hokić, ovrho voditelj. 

N, N., Budb. pisar. Josip Kren, ovrŠenik. 

Anton Jurić, \ 

Matija Talković, I hipotekarni 
Mirko Klas, i vjerovnici. 

Josip Vuk, ) 

Pre dme t. 

Odlukom od dana odredjeno saslu- 
šanje ovršenika i hipotekaraili vjerovnikah o osnovi 
dražbenih uvjetah i vriednosti nekretninab Josipa Krena 
u grunt. zap. obćine Karlovac Br. 464, kojih je ovršnu 
prodaju zamolio Ivan Rokić, radi f 500 a. v. 

Prisutnim strankam bijaše propitana osnova draž- 
benih uvjetah predložena po ovrho voditelju, kao i kupo- 
prodajni ugovor od dana 1848., na temelju 

kojega Josip Kren kupio ]b nekretnine, koje se imadu 
prodati za 7000 kv. n. 

Na temelju naknadno po ovrhovoditelju pridone- 
šene svjedofibe o godišnjem porezu, koji se iz nekret- 
ninah plaća, kao i svjedoSbe obćinskoga poglavarstva 
N., koje se pod •/. privijaju, svekolike prisutne stranke 
složno očituju da se vrieđnost nekretninah može navesti 
iznosom f. 12.000 a. v. 

Vjerovnik Anton Jurić prigovara toCki 5. osnove 
dražbenih uvjetah, u smislu koje dostalac imao bi po- 
ložiti kod suda u gotovu svukoliku kupovninu treći 
dan poslie dana dražbe. PoSem se radi o prodaji znat- 
noga kompleksa dobarah, drži pomenuti vjerovnik da 
bi ovako va ustanova mogla biti na uStrb prodaji. Toga 
radi predlaže neka točka 5. dražbenih uvjetah ovako 
glasi : 

Dostalac je obvezan četrnaesti dan poslie dana 
dražbe na diono namirenje kupovnine, položiti kod 
suda f. 2000 a. v., iz koje će se svote izplatiti tražbina 
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ovrliovoditelja uz kam. i trošak. Ostale na dobru uknji- 
žene tražbine ima dostalac do iznosa kupovnine pre- 
uzeti prema doznaci suda, ili sporazumjeti se sa vje- 
rovnici, suvišak pako položiti kod suda. 

O vrbo voditelj, ovršenik i prisutni bipotekarni vje- 
rovnici slažu se sa predloženom preinakom dražbenih 
uvjetab. Zaključeno i t. d. ^). 

44. 

§. 8. zakona od 17, prosinca 1876. 

Juraj Srnac proti Martinu Salkoviću, za Sestižnu 
dražbu nekretninab u zem. zap. obćine Granešina Br. 103, 
radi for 200 a. vr. 

Slavni sude! Pravomoćnom osudom od dana 

pod A. osudjen je Martin fealković iz- 

platiti mi u 14 danab pod ovrbom svotu for. 200. 

PoSem on svojoj dužnosti nije zadovoljio, i poSem 
sam, kako dokazuje zaporka gruntovnoga ureda na 
osudi A^ jur stekao pravo zaloga za sigurnost pome- 
nute tražbine, privijajući pod 6, gruntovni izvadak, 
pod C, osnovu dražbenib uvjetab, pod O, svjedočbu 
obćinskoga poglavarstva o vriednosti pojedinib grun- 
tovnib Cesticab, molim neka slavni kr. kot. sud izvoli, 
do namirenja tražbine f. 200, dozvoliti ovrSnu 6esti6nu 
dražbu nekretninab Martina Šalkovića u grunt. zap 
obćine Granešina Br. 103, narediv, da se Šestice izlože 
dražbi redom, kojim su unesene u priloženi gruntovni 
zapisnik i t. d. 

Odluka: Da se o zamoljenoj 6esti6noj dražbi 
nekretninab Martina Šalkovića u zem. zap. Br. 103 
obćine Granešina, saslušaju ovršenik i bipotekarni vje- 
rovnici, naredjuje se ročište na dan i t. d. 



'^ Na temelju ovoga zapisnika dozvoliti će sud po obrazcu 34. 
dražbu, napomennv u odluci one preinake dražbenih uvjetab, koje je 
obnašao narediti. Oglas izdati će po obrazcu 38. 
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46. 

§. 8. zakona od 17. prosinca 1876. 

Zapisnik. 
Spisan kod kr. kot. suda u N. dne . . 

Prisutni. 

N N., kr. kot. sudac. Juraj Srnac, ovrhovoditelj. 

N. N., sudb. pristav. Martin balković, ovrSenik. 

Anton Borić, I i • x i • • 
T • TT ^'1 I mpotekarni vie- 
Josip Kantic* > ^ . . "^ 

Milan Murgić, | 



rovnici. 



Predmet. 

SasluSanje interesentah, odredjeno odlukom . . . . 

o ovrSnoj Cestičnoj dražbi nekretninah Mar- 

tina Salkovića, u zem. zap. obćine GraneSine Br. 103, 
zamoljenoj po Juru Srncu, radi for. 200. 

PoSem nije nijedan od interesentah prigovorio na- 
čelno zamoljenoj čestiSnoj dražbi, bijahu pozvani da se 
očituju o redu, predloženu po ovrhovoditelju, kojim 
bi se pojedine grunt. čestice imale izložiti dražbi. 

Ovršenik prigovara predloženu redu, tvrdeć da 
će se tražbina namiriti kupovinom livadah R Br. 2 i 3 
vriednih for. 500, a da se on neliši kuće Br. 50, koja 
je u gruntovni zap. pod R Br. 1 unesena; toga radi 
moli, neka se kuća R Br. 1 pare. 884 tek onda izloži 
dražbi, ako se dovoljna kupovnina nepoluči prodajom 
ostalih grunt. česticah redom, kojim su unesene u grunt 
zapisnik. 

Ovrhovoditelj i ostali hipotekarni vjerovnici pri- 
staju uz ovaj predlog i t. d. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude -4, i pora- 
zumka s vihkolikih interesentah, dozvoljuje se pod uvjeti C, 
čestična dražba nekretninah Martina Salkovića radi f. 200, 
dužnih Juru Srncu. Dražbeni uvjeti preinaSuju se u 
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toCki 8. tako, da će se pojedine gruntovne Cestice iz- 
ložiti prodaji sljedećim redom: Br. 887, 888. 906,907, 
908, 909, 884, (kuća Br, 50) i U d.'). 

46. 

§. 8, zakona od 17. prosinca 1876. 

Oglas. 

Kr. kot. sud u N., daje na znanje, da je usljeđ 

molbe Jura Srnca pred dne , dozvolio 

ovršnu čestiSnu dražbu nekretninah Martina Salkovića, 
u grunt. zap. obćine GtraneSina Br. 103, radi dužnih 
for. 200. 

Dražba obaviti će se u sudnici dne , 

te će se do steSenja kupovnine dostatne za namirenje 
pomenute tražbine, prodavati pojedine u gore navedeni 
grunt. zap." unesene gruntovne Žestice redom, ustanov- 
ljenim odlukom od dana ..,.*...,.; koji red kao 
i dražbeni uvjeti mogu se ugledati kod suda i t. d i t. d.^). 

47. 

§. 23., 24., 27-, zakona od 17. prosinca 1876. 

Antun Justus proti Mirku Pravdica za ovrSnu 
dražbu pokretninah radi for. 200. 

Slavni sude! Sudbenom nagodom od dana . . 

A^ obvezao se Mirko Pravdica izplatiti mi 

dne , . for. 200. 

Po8em on ovoj svojoj dužnosti udovoljio nije, molim, 
neka slavni kr, kot. sud izvoli, do namirenja moje 
tražbine f. 200, dozvoliti ovršnu plienitbu, procienu i 
dražbu dužnikovih pokretninah., i narediti shodna da 
se uz moju intervenciju obave. 

®) Za ostali sadržaj odluke vidi obrazac 34. na strani 160. 
^) Za ostali sadržaj oglasa vidi obrazac 38. na strani 163. 
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Odluka: Na temelju sudbene nagode //, dozvo- 
Ijuje se predbježno, radi dužnih molitelju for. 200, 
ovrSna plienitba i prociena pokretninah Mirka Pravdica, 
i izaSilje se sudbeni pisar N. N., da ih obavi, plienitbu 
pod stegami §. 526, gradj. p. p., a procienu sudjelo- 
vanjem vještaka N. N. i t. d. 

48. 

§. 23. 24. zakona od 17« prosinca 1876. 

IzvjeSće sudbenoga pisara N, N. o izvršbi 
plienitbe i prociene pokretninah Mirka Pravdice, do- 
zvoljenih odlukom od# dana , radi dužnih 

Antunu Justusu for. 200. 

Slavni sude! VrSeć nalog podieljen mi od- 
lukom od , pošao sam sa ovrhovoditeljem 

Antunom Justusom u stan ovršenika Mirka Pravdice, 
dostavio mu ovršnu naredbu, zaplienio predmete popi- 
sane pod A^ i procienio ih sudjelovanjem vještaka 
N. N., kojega sam opomenuo na prisegu, koju je jur 
položio i t, d. 

Popis i prociena 

pokretninah Mirka Pravdice, zaplienjenih usljed odluke 

kr. kot. suda N. od dana radi dužnih 

Antunu Justusu for. 200 a, vr. 



ekući 1 
broj 1 


Broj 
komadah 


Oznaka predmeta 


Procienbena 
vriedn. u a. vr. 


Opazka 


H 


for. novč. 




1 

2 


2 

1 


1 

Dva četvrtgodišnja biela vola 
četiri hektolitra vina . . . 


150 
100 


i 





N. dne 187 

N. N., sudbeni povjerenik. 
N.. N., vještak. 



Antun Justus. 
Mirko Pravdica. 
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Odluka: Na temelju nagode A^ i izviešća fl, o 
obavljenoj plienitbi i procieni, koje se uz popis pri- 
država medju spise, dozvoljuje se pod uvjeti navede- 
nimi u molbi, ovršna dražba zaplienjenih pokretninah 
Mirka Pravdice, radi dužnih Antunu Justusu for, 200 
a. vr., te se za dražbu ustanovljuje jedini rok na dan 

u mjestu N. u ovršenikovoj kući, i iza- 

Silje se sudbeni pisar N. N., da prodaju obavi, i s ku- 
povninom postupa kako naredjuju §§. 26. i 29. zakona 
od 17. prosinca 1876. Izdaje se oglas i t. d. 

49. 

ft 

§ 539. gradj. p. p., §. 25. zakona od 17. pro- 
sinca 1876. 

Kr. kot. sud u N. daje na znanje, da je usljeđ 
molbe Antuna Justusa pred. dne , do- 
zvolio ovršnu dražbu zaplienjenih i na for. 250 pro- 
cienjenih pokretninah, (dva vola, Četiri hektolitra vina) 
Mirka Pravdice, radi dužnih for. 200, da je za dražbu, 
koja će se obaviti u mjestu N. u ovršenikovoj kući 

Br. . . . ustanovio jedini rok na dan i 

da će se na toj dražbi prodati pokretnine najboljemu 
ponuditelju uz gotov novac i t. d. 

60. 

§. 539. gradj. p. p. 

Zapisnik 
spisan u mjestu N. dne 187 . 

Prisutni. 

N. N., sudbeni pisar, Antun Justus, 

kao sudbeni povjerenik. ovrho voditelj. 

N. N., sudbeni podvornik, Mirko Pravdica, 

kao izklicatelj. ovršenik. 



r 
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Predmet 

jest ovrsna dražba zaplienjenili pokretninah 

Pravdice, odredjena odlukom od dana 

dužuih Antunu Justusu for. 200 a. vr. 



Mirka 
., radi 



ee 
— < oo 



Oznaka predmeta 



Proći en- 
bena 
ciena 



for. 



ne. 



Dva četverogodiš- 
nja biela vola . 

četiri hektolitra 



vma 



150 



100 



Ime i boravište 
do stale a 



Ku- 
povinu 



for. n6 



Josip Prikor iz N. . . 
Antun Jožić iz N. . . 



140 
115 



50 
50 



Ukupno II 256 | — 

PoSem na zaplienjene predmete nije nitko treći 
prijavio pravo zaloga ili drugo pravo, to je sudbeni 
povjerenik, iz izplaćene u njegove ruke kupovnine 
for. 256, iznos fon 200 prema namiri pod •/. predao 
prisutnu ovrhovoditelju, za ovršne troSkove pridržao 
svotu for. 15, a ostatak kupovnine for. 31 predao uz 
namiru y. prisutnomu ovrSeniku. Moli se za obredjenje 
sljedećega troškovnika i t. d. i t. d. 

51. 

§. 539. gradj. p. p. i §. 26. zakona od 17. pro- 
sinca 1876. 

Izvješće sudbenoga povjerenika izaslanoga da 
obavi o vršnu dražbu dozvoljenu odlukom 

Odluka: Zapisnik o dražbi ima se ćuvati kod 
suda, te prosto je strankam ugledati ga, i uzimati pre- 
piše istoga. 

Troškovi ovršne dražbe obredjuju se na f. 12, te 
se sudbenomu po\jereniku nalaže, da iznos for, 3, što 
ga prigodom obavljene dražbe pridržao preko obre- 
djene svote, ovršeniku odmah pređađe i t. d. 
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52. 

§. 26. tofika 6. zakona od 17. prosinca 1876. 

Izvješće sudbenoga povjerenika izaslanoga đa 
obavi ovršnu dražbu pokretninah, uz polog kupovnine 
radi odsuća ovrhovoditelja. 

Odluka: Zapisnik o dražbi ima se čuvati kod 
suda, te prosto je strankam ugledati ga i uzimati pre- 
piše istoga. 

TroSkovi ovrSne dražbe obredjuju se na for. 5., — 
kr. porezni ured u N. upućuje se, da ostatak kupov- 
nine, sastojeći u svoti for. 200, primi u sudbenu po- 
branu, te od primljene svote uz namiru i namirenje 
propisane ćuvarine izdade o vrbo voditelj u N. for. 150, 
a ovrSeniku N. for. 50 i t. d. i t. d. 

53. 

§. 92. zakona od 3. listopada 1876. o postupku 

malićnom. 

Juraj Stipić proti Antonu Štefanoviću za ovrSnu 
dražbu pokretninah radi for. 40 a. vr. 

Slavni kr. kot. sude! Pravomoćnom osudom 
i4, izrećenom u maličnom postupku, osudjen je Antun 
Stefanović, izplatiti mi u roku od 8 danah pod ovrbom 
iznos for. 40. Poćem on ovoj svojoj dužnosti nije za- 
dovoljio, molim neka kr. kot. sud izvoli dozvoliti, do 
namirenja pomenute moje tražbine, ovrbu prodajom 
dužnikovib pokretninab, te radi prištednje troškovah 
povjeriti provedbu ovrbe mjestnomu sudu u obćini N. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ iz- 
vedene u malićnom postupku, dozvoljaje se ovrba pro- 
dajom pokretninab Antuna Stefanovića, radi dužnih 
Juru Stipiću 40 for. te se provedba dozvoljene ovrbe 
povjerava mjestnomu sudu u N., koji će o obavljenom 
uredovanju podnieti izvješće u roku od 14 đanab i t. đ. 
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64. 

§. 92. zakona od 3. listopada 1876. o maličnom 

postupku. 

Josip Koritnić proti Antunu Matlekoviću, za ovršnu 
dražbu pokretninah radi dužnih for. 90. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude A^ izre- 
Cene u maliCnom postupku, dozvoljuje se ovrha pro- 
dajom pokretninaiL Antuna Matlekovića radi dužnih 
Josipu Koritniću for. 90 a, vr., te se za provedbu 
ovrhe u smislu §§. 61. — 74. zakona od 3. listopada 
1876. mjestnih sudovih, imenuje povjerenikom sud- 
beni pisar N. N., koji će o svojem uredovanju u roku 
od 14 danah izvjeSće podnesti*^). 

56. 

§§, 14. i 15. zakona od 17. prosinca 1876. 

Martin Marfcinović proti Marku Maraćiću, za ovrSnu 
prodaju nekretninah, radi for. 300, i dozvolu pridru- 
ženja ovrhi, koju Milan Milanović vodi proti istomu 
ovrSeniku, i na isto nekretnine, radi f. 400 a, v» 

Slavni sude! Pravomoćnom osudom od dana 

A^ osudjen je Marko MaraSić izplatiti mi 

u 14 danah pod ovrhom iznos f. 300 a. v. 

Poćem nije zadovoljio svojoj dužnosti, a moja je 
tražbina (vidi zaporku gruntovnoga ureda na osudi A) 
jur osjegurana uknjižbom prava zaloga na teret dužni- 
kovih nekretninah u zem. zap. obćine grada Zagreba 
Br. 99, i poćem je Milan Milanović proti istomu mo- 
jemu dužniku, odlukom ovoga suda od dana 

pod JB, jur izhodio ovršnu dražbu istih nekretninah, 



'") Povjerenik izaslan da provede ovrhu spisati će zapisnik o 
plienitbi eventualno procieni po obtazcu 48., i izdati u svoje ime 
dražbeni izrok po obrazcu 49., pridodav svojstvo sudbenoga povje- 
renika uz navod sudbene odluke, kojom je imenovan (vidi §§. 61. — 78. 
zakona od 3. listopada 1876. o mjestnih sudovih). 
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privijajući pod C izvadak gruntovni, molim, neka slavni 
kr, kot. sud izvoli dozvoliti: 

1. ovrSnu dražbu nekretninah u zem. zap. obćine 
grada Zagreba Br. 99, do namirenja moje tražbine 
for. 300, 

2. da se pridružim o vršnomu postupku, povedenu 

odlukom od dana kojomje na molbu Milana 

Milanovića, radi dužnih f. 400, dozvoljena ovršna dražba 
istih nekretninah proti istomu dužniku i t. d. 

Odluka: Na temelju pravomoćne osude J, do- 
zvoljuje se ovrSna dražba i t. d J *). 

Ujedno dozvoljuje se molitelju, da se pridruži 
ovrSnomu postupku povedenu odlukom ovoga suda 

od dana , kojom je na molbu Milana Mila- 

nića, radi dužnih f. 400, dozvoljena ovrSna dražba istih 
nekretninah, proti istomu ovrSeniku. 

Za zabilježbu dozvoljenoga pridruženja u gruntov- 
nici, zamoljava se kr. sudbeni stol u Zagrebu kao grun- 
tovna oblast, i izdaje se oglas, koji ima se jedan put 
uvrstiti u službeni oglasnik „Narodnih Novinah." 
tom ubavješćuju se molitelj, ovršenik, hipotekarni vje- 
rovnici i Milan Milanović i t. d. i t. d. 

56. 

§. 15* zakona od 17. prosinca 1876, 

Oglas. 

Kr. kot. sud u daje na znanje, da je 

Martinu Martinoviću, usljed molbe pred. dne ...... 

ovosudnom odlukom od dana , dozvoljeno 

da se radi dužnih mu po Marku Maramicu for. 300, 
pridruži o vršnomu postupku, povedenu usljed molbe 
Milana Milanića proti istomu dužniku, radi for. 400 
ovosudnom odlukom od dana , kojom je 

*') Vidi obrazac 34. na strani 160. 
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dozvoljena ovršna dražba dužnikovih nekretninali u 
zem. zap. obćine grada Zagreba Br. 99 i t. đ. 

57. 

§. 15. zakona od 17. prosinca 1876. 

Kr. kot. sud u N,, zamoljen je po kr. kot. sudu 
u N, da provede ovisnu dražbu nekretninah Iva,na 
Ivanića, u zem. zap. obćine samoborske br. 3, radi 
dužnih Josipu Pblaku for. 500. Zamoljeni kot. sud, 
dozvolio je jurve proti istomu dužniku na molbu An- 
tona Kneza ovršnu dražbu istih nekretninah radi f. 300, 
te mu je kao realnomu sudu tu dražbu obaviti dne 



Odluka: Usljed zamolnice kr kot. suda od dana 

u N., da se obavi dozvoljena njegovom 

odlukom od o vršna dražba nekretninah 

Ivana Ivanića u zemlj zap. obćine Samobor Br. 3, radi 
dužnih Josipu Oblaku for. 500, i pošto je 'na molbu 
Antona Kneza, ovosudnom odlukom od dana . . . . ., 
dozvoljena ovršna dražba istih nekretninah, radi duž- 
nih mu po istom ovršeniku for. 300 ; da^ se sasluša 
kasniji ovrhovoditelj, nebi li se on povedenoj jur ovrhi 
pridružio, ustanovljuje se ročište i t. d. i t. d. 

58. 
§• 15. zakona od 17. prosinca 1876. 

Zapisnik. 
Spisan kod kr. kot. suda u N» dne 

Prisutni. 

N. N., kr. kot. sudac. Josip Oblak, I , A'f V 
N. N., sudb. pisar. Anton Knez, | ^ ^ J^*^ 

Ivan Ivanić, ovršenik. 

12 
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Predmet 



je sasluSanje Josipa Oblaka, koji je proti Ivanu Iva- 
niću radi for. 500, stekao odlukom od dana , 

kr. kot. sada u N., ovrSnu dražbu nekretninah u zem. 
zap. obćiije samoborske Br. 3, da li je on voljan pri- 
družiti se ovrSnomu postupku, koji je proti istomu duž- 
niku i na iste nekretnine poveden jur prije na molbu 
Antona Kjieza, radi for. 300, ovosudnom odlukom od 

dana , , kojom je dozvoljena ovrSna dražba 

istih nekre tni nah . 

Josip Oblak oSituje, da će se rado pridružiti ©vrš- 
nomu postupku, i da bi pridruženje bio molio, da je 
za prijašnju ovrhu znao. Moli da mu se pridruženje 
dozvoli i t. d. ili : 

Josip Oblak neželi pridruženja, jer je Anton Knez 
izhodio Žesti6nu dražbu dužnikovih nekretninah, a on 
drži, da neće česti6na dražba biti uharna. 

PoSem se molbom za pridruženje usvajaju i đraž- 
beni uvjeti, predloženi po prvom ovrhovoditelju, i po- 
8em on se u obće neslaže s timi uvjeti, neće se po- 
menutoj ovrhi pridružiti. 

Odluka: U sluSaju privole kasnijega ovrhovo- 
ditelja uz pridruženje, glasiti će, mutatis mutandis, po 
drugom dielu obrazca br. 55, a u slućaju uzkrate pri- 
druženja : 

Poćem je Josip Oblak, koji je odlukom kr. kot. 

suda N., od dana , izhodio ovrSnu dražbu 

nekretninah Ivana Ivanića, u grunt. zap. obćine Sa- 
mobor Br. 3, očitovao, da se neće pridružiti ovršnomu 
postupku povedenu proti istomu dužniku i na iste 
nekretnine po Antonu Knezu, koji je ovosudnom od- 
lukom od dana * • ••) stekao o vršnu dražbu 

pomenutih nekretninah, to se do uspjeha ove dražbe 
obustavlja razpisanje dražbe dozvoljene odlukom od 
dana «, kr. kot. suda u i t. d. 
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69. 

§. 555. i 556. građj. p. p. 

Zapisnik o ovrSnoj dražbi nekretninah Martina 
Orahovića, radi dužnih Vjekoslavu Kramariću f. 900 
a. Yr. c, s. c.^ 

Odluka: PoSto je Bartol Ognjić dostao nekret- 
nine Martina Orahovića, u grunt. zap. obćine Stubica 
Br. 100, za svotu for. 2000, to se za razpravu o diobi 
kupovnine uriSe kod ovoga suda roSiSte na dan • . . 
, te se na ovo roSiSte pozivaju: o vrbo vodi- 
telj Vjekoslav Kramarić, ovrSenik Martin Orahović, 
dostalac Bartol Ognjić, poznati vjerovnici, odvjetnik 
N, N., kao skrbnik nepoznatih vjerovnikah i odvjet- 
nik N. N., kao skrbnih hipotekarnoga vjerovnika An- 
tona Igla, koji je propustio imenovati si punomoćnika 
na sjedištu suda. Jamčevina dostalca odpra vijena je kr. 
poreznomu uredu N. na sudbenu pohranu. Dražbeni 
zapisnik može se ugledati i od njega prepiše uzimati. 
Prepis dražbenoga zapisnika, priobćuje se kr. porez- 
nomu uredu u N*, za odmjeru prenosne pristojbe i t. d. 






60. 

§§. 557.-565. građj. p. p. i §§. 19.- 

od 17. prosinca 1876. 

Zapisnik. 
Spisan kod kr. kot. suda u N. dne 



Prisutni. 
N. N., kr. kotarski sudac. 



-21. zakona 



N. N., perovodja 



T 



,- V tA 



U^-^ *^ 




ih^^^ 




'P 

CP o 
O 



Stranke. 
Vjekoslav Kramarić, ovrlio- 
voditelj. 

Martin Orahović, ovrSenik. 
Bartol Ognjić, dostalac. 
Marija Prikril, 
Josip Košta, 
Valerija SinSić, 
Anton Veselković, 
Odvjetnik K K, 
skrbnik Antona 
Igle. 

Tomo Trnovski, 
Odvj. N. N.., skrbnik nepo- 
znatih vjerovnikah. 



Pred m e t- 

jest usljed odluke od dana , dioba kupov- 

nine nekretninah Martina Orahovića, u zem. zap. ob- 
ćine Stubica Br. 100, prodanih na ovrSnoj dražbi obav- 
ljenoj dne , radi dužnih Vjekoslavu 

. Kramariću for. 900 a. v. 

Valja razdieliti kupovninu f. 2000, za koju je 
Bartol Ognjić dostao gore pomenute nekretnine, polo- 
živ u gotovu kod suda prvi obrok sa f. 800. — Ovaj 
je iznos odpravljen na sudbenu pohranu kn poreznomu 
uredu u N., kod kojega se Suva i dostalSeva jamče- 
vina for. 200. 






,ly^f^ 




'l*T 
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Bazprava obaTljena je ovako : 



•^■^ 








o 


o 


m 


Iznos 


• 


:3 








for. 


nč. 




1 


I. PrTenstTom pred sTlmi vJeroTnici blJaSe 










prlJaTlJeno« 






1 




Zaostala zemijariĐa i knćarina od . . . do 
dana dražbe ... na temelju izkaza kr. 








il 


poreznoga ureda A 

Proti ovomu zaostatku nebje prigovo- 
reno, i svekolike prisutne stranke privo- 
Ijuju, da se izplati iz sudbeno položenoga 
diela kupovnine. 


25 




2 


B— F 


Troškovi dražbe po glasu namirah B — F, koje 










je ovrhovoditelj predigmio 


15 


— 






Dužnik priznaje likvidnost ovoga iznosa, 










hipotekarni vjerovnici neprigovoriše mu. 










Ovrhovoditelj moli, da mu se taj iznos do- 










znači na diel kupovnine, koji se čuva kod 










suda. 










II* Uknjižene tmžbine. 










Temeljem razprave služi izvadak grun- 










tovni, popunjen unosi iiknjižbah, dozvolje- 










nih nakon njegove izdatbe. 






1 




Tražbina Marije Prikril iz obveznice od dana 
15. ožujka 1850. sa prvenstvom od 1. svibnja 
1 860. ukamaćena sa 6 ^ . . . for. 500 

Zaostale kamate od dana ... do 








' 


. . . dana dražbe ,....„ 52 


552 






Ukupno . . . 


— 






Ovu tražbinu kao i založno pravo vje- 










rovnice priznavaju ovršenik i svikolici hi- 










potekarni vjerovnici, privoljujući uz molbu 










vjerovnice, da joj se iznos for. 552 a. vr. 






h 




doznaci na sudbeno položeni diel kupovnine. 








Tražbina Josipa Koste iz sudbene nagode od 










dana 5. siečnja 1862. sa prvenstvom od 










15. veljače 1862. neukamaćena .... 


108 
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Ovoj tražbini prigovara ovrSenik i nje- 
mu pridružuju se hipotekarni vjerovnici. Ovr- 
šenik predlaže namiru od dana 1. ožujka 
1876., izdanu po Josipu Kosti, koja doka- 
zuje platež for. 108. — Pošto ovom je na- 
mirom dokazan pozniji, za sudbenom na- 
godom sljedeći čin, kojim je ovršno pravo 
prijavitelja utrnulo, moli ovršenik, da se 
ova tražbina iz kupovnine nenamiri. Josip 
Košta ostaje kod svoje prijave, tvrdeć, da 
se predložena namira ne tiče tražbine pri- 
znane sudbenom nagodom od 5. sieČĐJa 
1862., već druge njegove tražbine prama 
ovršeniku. Moli da mu se iznos for. 108 
doznači na sudbeno položeni diel kupovnine. 

Valerija Sinčić prljavija uknjiženo svoje pravo 
doživotna uživanja prostorijah raži zemlje 
u kući br. 15 u Stubici. Ovo se pravo 
priznaje po ovršeniku i hipotekarnib vjerov- 
nicih, i da se opredieli novčani iznos, ko- 
jim će se ovo pravo kod diobe kupovnine 
uvažiti, prisutne stranke ustanovljuju složno 
godišnju najamninu pomenutih prostorijah 
na 15 for. a. vr., koja svota u dvadesetero- 
strukom iznosu, odgovara glavnici for. 300 
(tri stotine), što no predstavlja vriednost 
prijavljenoga prava ....... 

Glavnica ova ima se na temelju spora- 
zumka stranakah doznačiti na sudbeni po- 
loženi diel kupovnine, i koristonosno uložiti 
kod prve hrvatske štedionice u Zagrebu, na 
ime onih vjerovnikah, koje će glavnica po 
smrti prijavitelja zapasti. Prijavitelju do- 
značiti će se za života kamate. 

Tražbina ovrhovoditelja Vjikoslava Kramarića 
iz osude od dana ... sa prvenstvom od 
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6 



1. siečnja 1876 for. 900 

kamate od ... do dana dražbe „ 90 
trošak ovršne molbe . . . „ 10 

Ukupno . . . 
Ovu tražbinu priznaju ovršenik i hi- 
potekarni vjerovnici. Vjerovnik moli da se 
doznači na diel kupovnine, koji duguje kupac. 
Tražbina Antona Veselkovića iz pravomoćne 
osude od dana 20. ožujka 1976. br. 345. 
sa prvenstvom od 1, veljače 1876. for. 100 
kam. od ... do dražbe . . . „ 8 



Ukupno . . . 

Ovu tražbinu nepriznaje ovršenik s raz- 
loga, što visi razprava o povrati u stanje 
prijašnje roka, za uloženje priziva proti 
osudi, na kojoj se tražbina temelji. Prija- 
vitelj moli da mu se iznos for. 108 a. vr. 
doznači na sudbeno položeni diel kupovnine. 
Tražbina neukamaćena Antona Igle prijavljena 
po skrbniku mu odvjetniku N. N. na temelju 
obveznice dto. 20. travnja 1876. sa pr- 
venstvom od 20. svibnja 1876. for. 295 
Pristojba skrbnika „ 5 



Ukupno . . . 

Ovu tražbinu priznadoše ovršenik i hi- 
potekami vjerovnici. Prijavitelj moli daše 
doznači na sudbeno položeni diel kupovnine. 
Tražbina neukamaćena Tome Trnovskoga iz 
obveznice od dana 11. siečnja 1876. sa 
prvenstvom od 1. veljače 1876. . . . 

Ovu tražbinu priznade ovršenik, a pri- 
javitelj moli, da se doznači na diel kupov- 
nine, koju duguje kupac. 

Počem na prodanih nekretninah nisu 
uknjižene druge tražbine, i iza kako vje- 
rovnici, koji imadu ukamaćene tražbine, 
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doznačene na diel kupovnine, koji duguje 
kupac, zamoliše, da se uputi kupao, neka 
im od dana dražbe namiruje dalnje kamate, 
a vjerovnici, koji će biti upućeni, da redo- 
vitom pravdom izvedu svoj prigovor ozna- 
ćiše vjerovnika Antona Veselkovića kao 
onoga, koji će u ime svih pravdu voditi, 
bijaše ovaj zapisnik zaključen. 



Podpisi sudbenih osobah. 



Podpisi stranakah. 



61. 

§. 563 građj. p. p. 

Kupovnina for. 2000, za koju je Bartol Ognjić 
kupio nekretnine Martina Oreliovića u grunt. zap. ob- 
ćine Stubice br. 100 na javnoj ovršnoj dražbi obavlje- 
noj dne . . ., radi dužnili Vjekoslavu Kramari/^u for. 900, 
razdieljuje se i doznačuje se na temelju razprave obav- 
ljene dne . • . kako sijedi : 




1 
2 



I. Pred uknjiženimi TJeroTiiiei 

imadu se namiriti sljedeće nepreporne tražbine: 

Zaostala zemljarina i kućarina od ... do dana dražbe 
Troškovi dražbe predujmljeni po ovrhovoditelju Vjeko- 
slavu Kjamariću 



25 
15 
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o 



Iznos 



for. 



nč. 



II* Uknjižene tražbine. 

Nepreporna tražbina Marije Prikril iz obveznice od 
dana 15. ožujka 1860. sa prvenstvom od 1. svibnja 
1860. nkamaćena sa 6 ^ .... for. 500 

Zaostale kamate od dana ... do dana dražbe . 52 



Ukupno . . , 
Neukamaćena prepoma tražbina for. 108 Josipa Eoste 
iz sudbene nagode od dana 5. siečnja 1862. sa 
prvenstvom od 15. veljače 1862., nu samo u slu- 
čaju, ako ovršenik Martin Orahovič i hipotekami 
vjerovnici Anton Vesettović, Anton Igla i Tomo 
Trnovski, kojih tražbine nebudu ili nebudu pod- 
punoma namirene iz kupovnine, nedokažu redo- 
vitim pravnim putem, da tražbina Josipa Koste 
nestoji, i nepoluče brisanja uknjižbe prava za- 
loga, kojim je osjegurana. U tu se svrhu upućuje 
Anton Veselkovič, da u ime svoje i pomenutih 
hipotekarnih vjerovnikah, u nepromašivom roku 
od 30 danah, računajuć poslie dana^ kojega će 
biti obavješćeni o izradku nazočne osnove, pod- 
nese tužbu na brisanje pomenute dugovne stavke, 
koja će se inače smatrati neprepornom i namiriti 

iz kupovnine 

Za doživotno pravo uživanja prostorijah raži zemlje, 
kuće br. 15 u Stubici, pristojeće Veleriji Sinčić, 
ustai^ovljena je sporazumkom stranakah glavnica 
for. 300 a. vr., koja će glavnica po smrti ovla- 
šćeniee zapasti vjerovnike, koji će se na shod- 
nom mjestu ove osnove navesti ...... 

Nepreporna ukamaćena tražbina ovrhovoditelja Vje- 

koslava Eramarlća iz osude od dana ... sa 

prvenstvom od 1. siečnja 1876. , . for. 900 

kam. od ... do dana dražbe . . . . „ 90 

trošak ovršne molbe „ 10 

Ukupno 



n 



552 



108 



300 



1000 



I 



/. 
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Namirenjem prenaveđenih tražbinah izcrpljena je 
kupovnina for. 2000. 

Po5em pako tražbina Josipa Koste ad 2 jest pre- 
porna, to će se iznosom for* 108., ako se redovitim 
pravnim putem dokaže da nestoji i briše odnosna 
uknjižba prava zaloga, namiriti tražbina Antona Ve- 
selkovića (ad 5 razpravnoga zapisnika) u prijavljenom 
iznosu f. 108 koja se tražbina ima smatrati neprepor- 
nom, nebudući po §. 21. zakona od 17. prosinca 1876. 
spojena obustavna moć sa prigovorom, da visi povratna 
razprava radi promašenoga roka za uloženje priziva 
proti pravomoćnoj dakle ovršivoj osudi, na kojoj se 
tražbina temelji. 

Ako se tražbina Antona Veselkovića namiri svo- 
tom f. 108, namienjenom uvjetno tražbini Josipa Koste, 
onda namiriti će se tražbine Antona Igle (ad 6 razp. 
zap.) u prijavljenom i neprepornom iznosu for. 300, 
iz glavnice' for. 300, pridržane doživotnu uživanju 
Valerije SinSić, ćim se ova glavnica smrću ovlašćenice 
oslobodi. 

Bude li usuprot, redovitim pravnim putem usta- 
novljena likvidnost tražbine Josipa Koste, ili nebude 
li po dotiSnicih u opredieljenom im roku podnesena 
tužba radi nelikvidnosti pomenute dugovne stavke, onda 
tražbina for. 300, pridržana doživotnu uživanju Valerije 
Sinčić, ćim se smrću njezinom oslobodi, ima se obra- 
titi iznosom for. 108, na podpuno namirenje tražbine 
Antona Veselkovića, a ostatkom for. 192, na diono 
namirenje nepreporne tražbine Antona Igle u iznosu 
for. 300 a. vr. 

Na temelju dražbenih uvjetah. i porazumka stra- 
nakab, namiriti će se tražbine ad 1 2 3 iz diela ku- 
povnine položene kod suda, doSim se ovršenik sa svo- 
jom tražbinom for. 1000 upućuje na kupca, koji je 
dužan plaćati mu 67^ od dana dražbe, to jest od dana . • . . 

Kr. kot^ sud u N. dne .» 

• N. N., kr. kot. sudac. 
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63. 

§• 566. i 571. gradj. p. p. 

Odluka: Osnova o diobi kupovnine for. 2000 
stečene ovrSnom prodajom nekretninah Martina Ora- 
hoTića u zem. zap. obćine Stubica Br. 100, radi duž- 
nih Vjekoslavu Kramariću f. 900 c. s. c, bje izra- 
đjena na temelju razprave o likvidnosti uknjiženih 
tražbJLuah i onih, koje im po zakonu predhode. 

Neka se osnova 2uva medju spisi, a o tom oba- 
vjeSćuju se ovrho voditelj, ovrSenik, dostalac i hipote- 
karni vjerovnici time, da im je prosto ugledati ju, i 
uzimati od nje prepiše, kao i proti osnovi uložiti utok 
u roku od 14 danah poslie dana, kojega će im biti 
dostavljena nazočna odluka. 

Konačno Antonu Veselkoviću opredieljuje se ne- 
promaSivi rok od 30 danah, da na temelju porazumka 
sa vjerovnici Antonom Iglom i Tomom Trnovskim, 
podnese tužbu na brisanje preporne tražbine Josipa 
Koste for. 108 i t. d. i t. d. 

64. 

§. 570« gradj. p* p. 

Odluka: Počem je postala pravomoćnom osnova o 
diobi kupovnine f. 2000, stečene ovršnom prodajom ne- 
kretninah Martina Orahovića u grunt. zap. obćine 
Stubica Br. 100, radi dužnih Vjekoslavu Kramariću 
for. 900 c. s. c, i počem Anton Veselković nije u 
opredieljenom mu roku podnesao tužbe na brisanje 
tražbine Josipa Košta for. 108, to se kupovnina f. 2000, 
polovicom položena kod suda, a polovicom dužna po 
dostalcu Bartolu Ognjicu, razdieljuje i doznačuje ovako : 

A. 

Kr. porezni ured u N. upućuje se: 
1. da iz jamčevine for. 200 primljene u sudbenu 
pohranu uslied ovosudne odluke od dana izplati. 
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a) zaostali porez 25 for. 

b) ovrliovoditelju Vjekoslavu Krama- 
riću uslov predujmljenih đražbenih 
trosko vali ........ 15 ^ 

c) Mariji Prikril na diono namirenje 
njezine tražbine for 552 iznos ../ 160 ^ 

Ukupno .'\ 200 for. 
2. iz svote for. 800 a. vr. položene od dostalca 
Bartola Ognjica nslov kupovnine, i primljene u sud- 
benu poliranu usljed ovosudne odluke od dana 

a) Mariji Prikril nenamireni iz jam- 
čevine ostatak njezine tražbine 

for. 522 to jest ....... 392 for. 

b) Josipu Kosti na namirenje nje- 
gove tražbine 108 „ 

c) ovosudnomu pisaru N. N. svotu 
for. 300, namienjenu doživotnu uži- 
vanju Valerije SinSić, koju će svotu 
imenovani pisar položiti kod suda, 
da bude odpravljena prvoj hrvat- 
skoj Štedionici u Zagrebu, i ondje 
koristonosno uložena iznosom f, 100 
na ime Antona Veselkovića, i f. 192 
na ime Antona Igle, uz zabilježbu 
prava SinSićeve na doživotno pobi- 
ranje kamatah, prema ovosudnim 
doznakam 300 „ 

Ukupno . . 800 for. 

B. 

1. Dostalac Bartol Ognjić ima ostatak kupovnine 
for. 1000, koji joS duguje, izplatiti ovrliovoditelju Vje- 
koslavu Kramariću uz 6% kam. od dana dražbe 

C. 

1. Glavnica for. 300 koristcJnosno uložena kod 
prve hrvatske Štedionice u Zagrebu, i pridržana doŽi- 
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votnu uživanju Valeriji SinSić, ima ae po njezinoj 
smrti izdati: 

a) Antonu Veselkoviću 108 for, 

b) Antonu Igli > > 192 ^ 

A * Ukupno . .300 „ 

Nalaže se gruntovnomu uredu: 

1. da ostatak kupovnine for. 1000 sa 67© kamati 
od dana dražbe Sto ga duguje kupac Bar- 
tol Ognjić ovrhovoditelju Vjekoslavu Kramariću, uknjiži 
na teret prodanih nekretninah ; 

2. da briše tražbine i prava, koja su namirena iz 
kupovnine ili inaCe osjegurana, ili za namirenje kojih 
kupovnina nedostaje, imenice: 

a) tražbinu Marije Prikril 500 for. 

b) „ Josipa Koste ... 108 y^ 

c) doživotno uživanje prostorijah raži 
zemlje u kući Br. 3 u Stubici, pri- 
padajuće Valeriji Sinćić; 

d) tražbinu Antona Veselkovića . . 108 „ 

e) ^ Antona Igle . . . .300 „ 

f) „ Tome Trnovskoga . .100 „ 
O tom obavješćuju se ovrho voditelj, ovršenik, ku- 
pac i svikolici vjerovnici time, da se oni, kojih traž- 
bine nisu namirene, upućuju na ostali imetak ovrSenika 
Martina Orahovića i t. d. 




-/ 



PRIVREMENI 
GRADJANSKi POSTUPNIK OD 16. RUJNA 1852. 

POGLAVJE DVADESET I DRUGO. 

O OVBHZ. 

§. 438. 
SluSajevi ovrhe sudbene. 

Ovrha se može podieliti: 

1. na pravomoćnu presudu sudbenu; ^ 

2, na nagode, sklopljene uslied tužbe pred sudom, 
ili sklopljene Hl bez poprednje tužbe pred takovimi 
vlastmi budi državnimi budi obćinskimii, koje imaju 
pravo preduzimati razprave nagodne; i na one pred 
timi vlastmi sklopljene pogodbe, kojimi se tražbina, 
sasvim ili stranom već dospjela, u podpunom svom iz- 
nosku priznade za istinitu, i ustanovi rok za izplatu 
duga, ili za izpunu obveze; 

3* na pravomoćnu riešitbu raSuna, položena dr- 
žavnoj blagajni; 

4. na druge presude vlastih upravnih, koje su 
naročitim propisom doznačene ovrhi sudbenoj ; 

5. na presude obranićke (§. 383). 

§. 439. 

Ustanovljaj suda, koj dozvoljuje i ižvrSuje 

ovrhu. 

« 

Ovrha se, u koliko zakon neSini iznimke, ima 
zaiskati u sudca, pred kojim je tekla stvar glavna, ili 
ako stvar nije bila ni došla do tužbe sudbene (§. 438.), 
u redovitoga sudca dužnikova, pred kojega bi stvar 
parbena spadala bila. 



191 

Ako ovrhu treba preduzeti izvan sudstvenoga ko- 
tara toga suda, ima se odpraviti zamolno pismo sudcu 
onoga mjesta, u kojem je predmet ovrhe; ili se pako 
ima voditelju ovrhe, ako zahtieva, dati dozvola, da 
zarad izvršbe dozvoljene ovrhe neposredno može uči- 
niti korake kod tih sudovah. Ovaj sud ima bez odvlake 
izvršiti naredbu ovršnu i uspjeh odmah oznaniti uz- 
pisom. 

§. 440. 

Oblik i sadržaj proSnje ovrSne 

Kod sudovah sbornih ima se ovrha zaiskati pismeno. 
Kod drugih je sudovah prosto strankam, prošnju ovršnu 
ili podnieti pismeno, ili dati u zapisnik ustmeno. 

§• 441. 

U svakoj ovršnoj prošnji treba da je po spisih 
dokazano pravo vodjenja ovrhe, i daje toSno izražena 
tražbina kako glede glavnih tako i glede uzgrednih 
dužnostih. * 

§. 442. 

Prigovori obtuženikovi proti njoj. 

Ovrha nesmje u pravilu biti ustavljena nikakovim 
prigovorom obtuženikovim. 

§. 443. 

Proti ovrSnim odlukam prvoga sudca imadu stranke, 
proti kojim budu izdane, ako sciene da im je njimi 
uCinjeno krivo, uložiti žalbu na višega sudca. Tužbe 
dakle, kojimi se ište izjava ništetnosti ili opoziv odlu- 
kah ovrSnih, ima sudac prve molbe natrag ođputiti 
ureda radi. 
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§. 444. 



Ako ovi^enik tvrđi, da se je pravo protivnika nje- 
gova utrnulo budi platežom, budi oprostom duga, budi 
drugimi kojimi 8ini, koji su sliedovali istom za osudom 
ili nagodom sudbenom: moći će, istina, da dokaže 
pravo, koje odtuda izvodi, dignuti novu tužbu; ali 
pravni postupak, koj se na takovu ' tužbu povede, ne- 
ustavlja u pravilu tećaja ovrhe, ako protivna stranka 
na to nepristane. 

§. 445. 

OvrSenik se može obratiti na sudca prve molbe 
s prošnjom, da se ustavi dalja ovrha, samo onda, kada 
može izpravami podpuno dokazujućimi posvjedočiti 
kojgod pozniji čin, koj je protivnik njegov zatajio i 
kojim se je ovršno pravo ovoga utrnulo. Na proSnju, 
oskrbljenu pomenutiifLi izpravami, ima sudac medjutim 
ustaviti ovrhu, obaviestiti o tom protivnika, i narediti 
kratkodobno roSiSte, na kojem, neupuštajuć se u rieSenu 
već parnicu, ima se razpravljati samo o uztvrdjenom 
utrnuću prava ovrŠnoga nastalimi poznijimi ćini, pak 
zatim rieŠiti odlukom, da li se ima ili neima odustati 
od dalje ovrhe. 

§. 446. 

Nedopustivost zadržaja, i pogadjanja s vje- 
rovnici (pactum praejudiciale). 

Neima nikada mjesta ni zadržaju ovrhe (m o r a- 
t o r i u m) ni pogadjanju s vjerovnici, po kom bi se 
osudili, da odpuste koj dio svoje tražbine (pactum 
praejudiciale). 
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§. 447. 

Protuslovje koga trećega suprot ovrhi i 

postupak o njem. 

Ako koj treći scieni, da je ovrhom povredjen u 
svojih pravih posjeda, vlastniĆtva, ili u inih, ima u 
sudca, kako proti voditelju ovrhe tako i proti ovrSeniku, 
iskati da se ovrha ili dokine ili stegne Ako je ovrha 
bila povedena na zapit kojega drugoga suda, može se 
ta tužba podnieti ili sudcu, koj je ovrhu preduzeo, ili 
pak onomu, koj ju je dozvolio. Samo ako ovrha bude 
dozvoljena ili preduzeta po kojem sudu inokosnom, a 
tužba za dokinuće ili stegu ovrhe bude po naravi svo- 
joj spadala pred sud sborni, ima se tada podnieti onomu 
sbornomu sudu, u kojega je kotaru jedan ili drugi tih 
sudovah inokosnih. A pri istom sudu, gdje se tužba 
povede, može tužitelj zahtievati i to, da se za vrieme, 
dok traje razprava, ako ima dovoljnih dokazah za svoje 
pravo, bezuvjetno, a izvan toga slučaja barem uz danu 
sigurnost za svaku štetu, ustavi dalja ovrha na stvar 
parbenu u toliko, u koliko bi mu se inaće naniela 
šteta nenaknadiva. 

§. 448. 
Odpravak dozvole ovršne. 
Na svakoj naredbi ovršnoj ima biti pecat suda. 

§. 449.') 

Red sudbene ovrhe po njezinih stupnjevih. 

Pojedine se vrste i pojedini stupnji ovrhe imadu 
dožvoljivati po sliedećem ovdje propisu i redu, nego 
svagda samo onda, kada se ište. 



^) Ova ustanova dokinuta je §. 1. ovršne novele kod ovrhe pro- 
dajom nepokretninah i pokretninah radi novčane tražbine. 

13 
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§. 450. 
Ovrha na predaju ili ustup dobra negibiva. 

Ako je obtuženik dužan, negibivo dobro predati 
u vlastničtvo, ima sudac dozvoliti, da tužitelj bude 
stavljen u vlastničtvo, te da se u tu svrhu kako osuda 
ili nagoda tako i naredba ovrSna načinom propisanim 
uvrsti u javne knjige, i da se tužitelju u istinu ustupi 
posjed dobra i pristojstva mu. Ima zatim sudac jedno 
i drugo, a imenito drugo, ako je od potrebe, shodnimi 
silovnimi sredstvi izvršiti, ili, ako je dobro podvrženo 
tudjoj sudbenosti, obratiti se u tu svrhu zamolnim pis- 
mom neposredno na molbu realnu. 

Ako se tužitelju pribaviti ima ovrhom samo posjed 
dobra, imadu se takodjer uporaviti silovna sredstva, 
koja su za to prikladna. 

§. 451. 

Ustup prava stvarnoga na ta dobra. 

Na isti naSin ima se dozvoliti i preduzeti ovrha, 
ako se tužitelju ima ustupiti posjed drugoga stvarnoga 
prava na negibivo dobro obtuženika. 

§, 452. 

Predaja izvjestne s t vari gi b i v e. 

Ako se predati ima koja izvjestna stvar gibiva, 
treba da ju sudac po kojoj osobi sudbenoj dade odu- 
zeti obtuženiku i uz primku izruSiti tužitelju. 

§. 453. 

Ako je stvar ta u rukuh trećega koga ili u po- 
hrani sudbenoj, ima se tužitelju dozvoliti uručba i iz- 
datba njena. Ako se treći posjednik krati izdati stvar, 
prosto će biti tužitelju, ili će ga putem pravde pozvati 



195 

za to na sud, ili će dalje tražiti prava svoja proti ob- 
tužen,iku. 

§. 454. 

Dobava gibive stvari u obće od stanovite 

vrste. 

Ako je obtuženik dužan predati u obće gibivih 
stvarih od stanovite vrste, i ako on stvarih takovih 
posjeduje, ima sudac po osobi sudbenoj dati od njih 
oduzeti mu toliko, koliko tužitelja ide, i uz primku 
izrućiti ih njemu. 

§. 455. 

Ako obtuženik neposjeduje stvarih te vrste, ima 
sudac dozvoliti tužitelju, da ih nabavi na naĆin, koj 
je ponajmanje škodljiv za stranku jednu i drugu, i da 
proti obtuženiku podnese svoje troškove, glede kojih 
se ima postupati ustmeno i koliko je moguće, sa što 
većim pospješajem (§. 7). Nego je prosto voditelju 
ovrhe i to, da , odštetu ili zadovoljštinu za izgubljenu 
stvar putem pravde zaište. 

§ 456. 

Ovrha da se postigne kakovo djelo ili 

posao kakov. 

Ako je obtuženik dužan ućiniti kakovo djelo ili 
opraviti kakov posao, može tužitelj iskati, da se obtu- 
ženik primora na to ili globami ili zatvorom. Nego mu 
je prosto takodjer, ili moliti sudbenu dozvolu, da posao 
ili djelo, ako je moguće, dade obaviti po kom trećem 
na naćin, koj je najmanje škodljiv za obje stranke, i 
đa troškove svoje proLi obtuženiku iztjera po ustano- 
vah predjašnjega paragrafa, ili pako putem pravde za- 
htievati odštetu ili zadovoljštinu zarad neizpunjene duž- 
nosti obtuženikove. 
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§. 457. 



Ovrhada s e p o s t i gn e k a k o vo trpljenje 

ili kakov propust 

Ako ob tuženik treba da trpi ili propusti štogod, 
ima mu se, ako uzradi proti tomu, ne samo zabraniti 
dalje prikraćivanje pravah tužiteljevih pod primjerenu 
globu ili zatvor, nego i naložiti, da za unapredak dade 
sigurnost, 

Podjedno može tužitelj tražiti zadovoljštinu za 
štetu onu, koju bude već imao po neposlušnosti obtu- 
ženika« 

§. 458. 

Ustanoviti kako iznosak globe tako i trajanje za- 
tvora, ostavlja se u sluSajevih dvajuh predjašnih para- 
grafab razsudi sudca. 

§• 459. 

Platež svote novSane, Pravo vjerov- 
nika, izabrati predmete za ovrhu. 

Ako tužitelj ima iskati svotu novacah, mora u 
prošnji ovrhe naznaSiti predmete, iz kojih kani tra- 
žiti namirbu svoju. Prost mu je u tom izbor i onda, 
kad mu je tražbina osigurana zalogom. 



^ 



46a 

Iznimka i stege ovoga prava. 

Na plaće^ osobne doplate, dnevnice, stanarine i 
poputbine vladarskih urednikah i službenikah, pod ko- 
jimi se razumievaju i osobe spadajuće k dvoranstvu 
carevu, i urednici na dobrih, koja su pod javnom upra- 
vom, može se ovrha voditi samo radi uzdržavanja, koje 
pripada supruzi i djeci dužnikovoj. Na izvanredne na- 
grade, uredniku dozvoljene, ima bezuvjetno mjesta ovrhi. 

mA 9 /a/ //a> JL. /7 
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§• 461. 



Plaća urednika postavljena u staliS mira, ako ne- 
dosiže do sto forintih srebra na godinu, nemože se ni- 
pošto uzeti u ovrhu; ali ako iznosi viSe, slobodno je 
voditi ovrhu samo na polovicu plaće. To isto valja i 
o mirovinah i novcih za uzđržav^je, Sto beru udovice 
i djeca urednikah. 

§. 462. 

Nemože se voditi ovrha ni na plaće nemoćnih du- 
hovnikah, ni na oskrbe, zadušbine i milostinje, koje se 
pri javnih pjeneznicah izplaćuju iz ubožkih ili oskrbnih 
zakladah; ni na mirovine ni na novce za uzdržavanje, 
štono ih udovieam i sirotam i inim oskudnim osobam 
daju zavodi i družtva. utemeljena s odobrajem vladar- 
skim; a tako ni na prebende gospodjah zavodovnicah. 

§. 463. 

Dohodci zaduSbine iliti prebende duhovnićke pod- 
vrženi su ovrhi samo u toliko, u koliko Štogod pre- 
ostane, iza kako se u ime uzdržavanja prebendara od- 
bije godiSnjih 300 for. novca konvencionalnoga. 

§• 464. 

Na reKkvije (sv. moći) i na cestice svetoga križa 
nije dopuštena ovrha. Podvržen joj je samo okov njihov. 

§ 465. 

Na naknade za Štete požarne, koje pogorielac tra- 
žiti ima od osiguraonicah proti ognju, nemože se vo- 
diti ovrha proti njemu. Ali su vlastni zahtievati vje- 
rovnici hipotekarni, da se ove odStete u istinu obrate 



na pogradusgrade. 



^ 






\ 
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§. 466. 



Dok traje pogodba, sklopljena po vladarskoj bla- 
gajni 8 osobami privatnimi, nesmije se voditi ovrh a ni 
na predmete, koje nabavljati treba uslied pogodbe, ni 
na predujume ili plateže rokovne, koje davati ima 
blagajna, a ni na spravu, koja je potrebita za izpu- 
nitbu pogodbe. Može ovrhi biti mjesta prije izpunjene 
pogodbe samo na iznosak onaj, koj bi, kad se svrsi 
obraSun, u ime podmirka tegnuo morda dužnika za- 
pasti. 

§. 467. 

Da li se i u koliko se može voditi ovrha na pred- 
mete samoprodaje državne, kao na sol, duhan, salitru 
i prah pubčani, a tako i na sprave, naprave i svote 
položene, potrebite za proizvadjanje ili razpačavanje 
tih predmetah, zatim na robu, koja je u odpravljanju 
carinskom: to ustanovljuju zakoni dohodarstveni^ 

§. 468. 

Povlastice poStarah glede službe poStarske, i do- 
hodci njihovi, izvirući iz te službe, zatim novci, koje 
oni poberu za račun blagajne državne, a tako i odre- 
djena za službu vozila, naprave i sprave, nemogu biti 
podvržene ovrhi. 

Na pošiljke, predane zavodom poštarskim, neima 
mjesta ovrhi prije, nego Sto budu izručene adresatu. 

§. 469. 

Ovrha na obrte, 

Ovrhi na obrte ima mjesta samo onda, ako su pro- 
dajni, i na naSin, ustanovljen osobitimi propisi. 
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§. 470. 



Na novce dužnikove, koji su u javnih 

p j e n e z n i c aln 

Ako se ovrha vodi na novce, koje dužnik ima 
primiti kod javne koje pjeneznice, držan je sudac do- 
zvoliti, da se izdadu voditelju ovrhe, u koliko nenad- 
mašuju tražbine njegove. Ovu naredbu •, u kojoj treba 
da se toJ^no naznači ne samo ime i stališ tužitelja i 
obtuženika , nego i iznosak tražbine tužiteljeve, ima 
sudac odmah i neposredno dostaviti pjeneznici; a u 
isto doba obaviestiti o tom i vlast, pod kojom je pje- 
neznica. Naredbu ovršnu ima pjeneznica medjutim pred- 
bilježiti, i posto stigne doznaka od vlasti predpostav- 
Ijene, o svakom dospjetku plaćati tužitelju. 

§. 471. 
ili u sudbenoj pohrani. 

Ako su novci, na koje se vodi ovrha, u pohrani 
sudbenoj, ima sudac dozvoliti da se oni izdadu tuži- 
telju, i uSiniti to ili neposredno, ili pismom zamolnim, 
ako su novci pohranjeni kod kojega drugoga suda. 

§. 472. 

Moć naredbe su d b e n e. 

Naredbe ovrSne, pomenute u §§. 470. i 471., imadu 
pravnu jakost onu, koja po gradjanskom pravu pripada 
ustupom (cessiam), s ustanovami sadržanim! u §§.476. i 477. 

§. 473. 

Ovrha na privatnu tražbinu dužnikovu 

prije ćem pod plate ž. 

Ako je tužitelj pripravan, primiti pod platež traž- 
binu, koju dužnik njegov ima suprot kojoj osobi pri- 



« 
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vatnoj, ima mu se ona po mjeri vlastite njegove traž- 
bine predati sudbeno, i kojojgod osobi sudbenoj dati 
nalog* da od obtuženika uzme zadužnicu, ako je imsL^ 
i da ju^ ako neiznosi više nego tražbina tužiteljeva, ili 
ako tužitelj suvišak odmah naknadi . uz primku preda 
tužitelju^ u protivnom pako sluSaju da predatbu zabilježi 
na zadužnici, te ju opet vrati ob tuženiku. 

§. 474. 

Ako je zadužnica o tražbini obtuženikovoj u rukuli 
koga trećega, ili u polirani sudbenoj, ima se obdržavati 
ono isto, što se popisuje u §. 537. glede pljenitbe. 

§. 475. 

Predatbu tražbine ima sudac, 6im ju dozvoli, od- 
mah obznaniti dužniku obtuženikovu. Dužnik, dokle- 
god nedobije viesti o predatbi, vlastan je obtuženika 
izplatiti ili se inako s njim napraviti. Ako je tražbina 
osigurana na dobro negibivo, mora tužitelj, da zadobije 
pravo stvarno, u sudca, koj je dozvolio ovrhu, izhoditi 
ili uvrstbu naredbe predaj ne u javne knjige , ili od- 
pravak zamolnoga pisma na molbu realnu, da tu uvrstbu 
obavi ona. 

§. 476. 

Obtuženik jamSi za izpravnost predane tražbine, 
u koliko ta dužnost nije utrnula po ustanovah prava 
gradjanskoga. Ako proti predanoj tražbini tko ustane, 
prosto je tužitelja latiti se odmah druge imovine svoga 
prvoga dužnika. 

§. 477. 

Obtuženik mora jamSiti i za utjerivost tražbine. 
Nego nejamfii za tražbinu takovu, koja se je u vrieme 
predatbe mogla iztjerati , pak poslie budi golim sluča- 
jem budi pometnjom tužiteljevom postane neutjerivom. 
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§. 478. ') 

I li p 1 j en itb o m idružbenom prodajom 

tražbine privatne. 

Ako je tužitelj voljan voditi ovrhu na privatnu 
koju tražbinu obtuženikovu , neprimivSi je u svemko- 
likom iznosku pod platež, može mu se dozvoliti plje- 
nitba i dražbena prodaja ove tražbine, te obaviti plje- 
nitba onako, kao Sto je u §§• 473. — 475. propisano za 
pljenitbu, a dražbena prodaja po naredbah o ovrhi na 
stvari gibive. Procjenbi medjutim u tražbinah dugovnih 
neima mjesta. Te se tražbine na prvoj dražbi imadu 
ličiti (izkJicati) sa devet desetinah glavniCne njihove 
vriednosti, i ako nebude ponudjeno ništa više , imadu 
se prodati uz tu liSbenu cienu; na drugoj pak dražbi 
imadu se i u svaku manju cienu ustupiti onomu, koj 
najviSe ponudi. Kupac tražbine stupa naprama prijaš- 
njemu vlastniku njezinu u prava ustupovnika 

§• 479. 

Postupak pri ovrhi na javne zadužnice, 
koje su vlastnost dužnikova. 

Ovrha na zadužnice javne, ima se obaviti prodajom 
na najbližoj javnoj burzi. 

§. 480. 

Ovrha na plodo v-e ili na ine užitke s na- 
redbom ili bez naredbe sekvestra. 

Kad tužitelj zaiSte ovrhu na plodove ili na ine 
prihode, ima mu sudac na nje dozvoliti pravo zaloga 
a ako je od potrebe, narediti i sekvestra, koj će ih 

*) Počem se po glasu ovoga §-a dražbena prodaja tražbine pri- 
vatne, ima obaviti po naredbah o ovrhi na stvari gibiva, to su za nju 
mjerodavne ustanove §. 23. — 29. ovrsne novele. 
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brati. Ako se pod ovrhu uzmu prihodi negibiva dobra, 
upisana u javne knjige, ili kamate od predbilježene 
tražbine : ima sudac ili uCiniti da se naredba ujedno 
s osudom ili sudbenom nagodom, na kojoj se temelji 
ovrha, upiše odmah u javne knjige, ili, ako realna sud- 
benost pripada drugomu sudu, ođpraviti nanj potrebitu 
zamolnicu 

§. 481. 

U sluSajevih, gdje se narediti ima sekvestar, ima 
ga voditelj ovrhe predložiti u svojoj prošnji. Sudac će 
ili predloženoga, ili, ako bi pri tom imao sumnjah, po 
svom izboru koga drugoga odmah narediti za sekvestra, 
izdati mu dekret, i o uSinjenoj odredbi obaviestiti 
stranku jednu i drugu. Ako proti imenovanomu sekve- 
stru bude podneseno prigovorah, ima ih sudac riežiti, 
Suvši najprije obadvie stranke. 

§. 482. 

Na kamate od glavnicah ili na druga 

tekuća plaćanja. 

Ako se ovrha vodi na kamate koje glavnice ili 
na druga tekuća plaćanja, koja treći tko davati ima u 
izvjestnih novćanih svotah : tad će se, bez naredbe se- 
kvestra, samo naložiti dužniku obtuženikovu, da plaća 
tužitelju dotle, dok tražbina njegova nebude namirena. 
U koliko ovrha biva na kamate državnih papirah ili 
na kupone kamatne, položene kod suda, treba se pri 
tom vladati po propisih §§. 470, i 471. 

§. 483. 

Kad se sastane više prositeljahsekve- 

stracij e. 

Sekvestracija jurve izhodjena, neima se ukinuti 
radi sekvestracije, koju kašnje zaište drugi koj vjerov- 
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nik, ma, i proviđjen boljim preimućtvom. A neima se 
u ovom sluSaju bez važna uzroka i bez popređnjega 
saslušaja svih stranakah promieniti ni osoba sekvestra, 
nego sekvestar, imenovan odprije, ima se narediti i za 
kašnje prositelje sekvestracije. 

§. 484. 

Prava prednosti prositeljah sekvestracije i inih 
vjerovnikah, a tako ni njihovi pravni medjusobni od- 
nošaji nemienjaju se sekvestracijom. Porezi i daće, koje 
leže na dobru sekvestriranu ; kamate od glavnicah, koje 
su u javnih knjigah ubilježene pred tražbinom prosi- 
telja sekvestracije, i ina tekuća plaćanja, koja su pro- 
vidjena boljim pravom zaloga, imadu se namirivati i 
za vrieme sekvestracije. Prava prositelja sekvestracije 
stežu se na ono, što od dohodakah preostane, iza kako 
se odbiju ovi troškovi. 

§. 485. 

Zakup umjesto sekvestracije. 

Svakomu vjerovniku, koj je vlastan plodove ne- 
gibivoga kojega dobra uzeti pod ovrhu, prosto je, is- 
kati umjesto sekvestracije, da se dobro takovo na sta- 
novito vrieme putem ovrhe sudbeno dade u zakup. 

§. 486. 

U tu svrhu ima predati prošnju kod onoga suda, 
pred kojim je tekla stvar glavna i predložiti uvjete 
zakupa. 

§. 487. 

Sud ima odmah ućiniti. da se naredba, kojom se 
đozvoljuje zakup, ujedno s presudom ili sudbenom na- 
godom, na kojoj je utemeljena ovrha, upiše u javne 
knjigCj ili, ako realna sudbenost pripada drugomu sudu 



204 

zamoliti njega, da obavi taj upis i da dobro dade u 
zakup. 

§. 488. 

Da se presluSa dužnik o uvjetih zakupa ima se 
ako dobro bude podčinjeno sudcu, koj je vlastan do- 
zvoliti ovrhu, ujedno s ovom dozvolom, a ako realna 
sudbenost pripada drugomu sudu, po ovom narediti ro- 
2iSte 8 opomenom, da se dužnik, ako izostane, neće 
više poslušati. 

§. 489. 

Ako na roiSiStu bude učinjeno prigovorah, glede 
kojih nepodje za rukom dogovor, ima sud izreći rie- 
šitbu ob uvjetih zakupa. Pri tom se treba kloniti svih 
uvjetah, koji su neizvjestni, koji se tumačiti dadu tako, 
da se iz njih izleći može razpra, ili kojimi se stvar 
zamršuje, i valja se pobrinuti ne samo, da se saćuva i 
povrati dobro u stanju onom, u kom bijaše u vrieme 
predaje, nego treba i u svakom drugom obziru nasto- 
jati, da zakup obtuženiku nebude Skodljiviji, nego Sto 
svrha toga zakupa donosi sa sobom. Početak zakupa 
ima se ustanoviti na vrieme, koje je za zakupe u zemlji 
obično, a trajanje najmanje na jednu godinu danah. 
Broj godinah zakupnih nesmije se protegnuti na dulje, 
nego Sto je potrebito da se zadobije primjeren prihod, 
a nesmije proti volji obtuženikovoj ni zahvatati dalje, 
nego Što se iziskuje, da se namiri tužitelj. Uvjete, koji 
su svrsi očito protivni i takovi, da se njimi prikraćuju 
prava ostalih vjerovnikah založnih ili inih stranakah, 
koje u tom dobru pravo kakovo imadu, ima sudac iz- 
praviti baš i onda, ako obtuženik i nedodje na ročište, 
ili i neučini proti njim nikako va prigovora. 

§. 490. 

Kad se uvjeti zakupa ustanove dogovorom strana- 
kah, ili kad riešitba, izdana o n}ih, postane pravomoć- 
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nom: prosto je voditelju ovrhe iskati, da se izdade iz- 
rok za dražbu zakupnu. 

§. 491. 

Izrok ima biti sastavljen tako: 

1. da toRno naznaCuje dobro, koje se daje u zakup, 
i da izražava kako zakupninu ustanovljenu za cienu 
liCbenu, i kaparu odredjenu za sigurnost, da će se iz- 
puniti uvjeti zakupa, tako i ime voditelja ovrhe i 
dužnika ; 

2. da ustanovljuje mjesto, dan i uru dražbe i da 
izjavljuje, da će se dobro, ako pri prvom roku nebude 
ponudjena ciena liSbena, o drugom roku dati u zakup 
i izpod nje. 

§. 492. ') 

Svaki draŽbeni rok ima se ustanoviti na trideset 
danah. 

Kako se dražba oglašuje i kako se obavlja, o tom 
se imadu obdržavati propisi, koji su o dražbenoj pro- 
daji dobarah negibivih sadržani u §§. 504. i sliedećih. 
Nego, obaviestiti ostale vjerovnike založne o dražbi, 
nije potrebno ni onda, kada se radi o tom, da se dobro 
u zakup dade i izpod lićbene ciene. 

§. 493. 

Ako dostatnik izpuni uvjete, koji su možda pro- 
pisani za nastup zakupa, ima mu se dobro predati; a 
držan je takodjer sudac nakon preslušaja doti{?nih stra- 
nakah, koj se uSiniti ima ureda radi, dati mu izvjestne 
propise o pla težih., koje će morat namirivati iz piene 
zakupne, ili o polaganju njenu u ruke sudbene 



^) Počem se dražba po glasu ovot^a §-a ima obaviti po propi- 
sih dražbenoj prodaji dobarah negibivih, to 6e se i pri dražbi 
ovršna zakupa obdržavati odnosne ustanove ovršne novele (§§. 23. — 29.) 
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§• 494. 

Ako zakupnik nakon izmaka jednoga roka pod- 
puno nenamiri dužne zakupnine, ima se, ako ili koj 
od vjerovnikali upućenih na cienu zakupnu, ili sam 
dužnik to zaiSte, na pogibelj i o trošku zakupnika, dr- 
žati dražba iznova, i dobro na prvom roku dati u za- 
kup i izpod ličbene ciene. Imadu se pri tom obdrža- 
vati propisi, obstojeći za dražbenu prodaju dobarah ne- 
gibivih. 

§. 495. 

Glede prednosti kako voditelja ovrhe, tako i dru- 
gih vjerovnikah i glede njihovih medjusobnih pravnih 
odnošajah; glede plaćanja porezah i đaćah, kojih na- 
mirivanja zakupnik nepreuzme ; a tako i glede kamatah 
od glavnicah, ležećih na dobru ; imadu valjati i za se- 
kvestraciju zakupom propisi, dani za sekvestraciju u 
obće (§. 484). 

§. 496. 

Na dobra, koja su po obtuženiku već dana u za- 
kup, uporavljuje se zakup putem ovrhe samo onda, ako 
je tražbina, radi koje se ovrha vodi, upisana u javne 
knjige prije nego prava zakupnika sadašnjega. 

§. 497. 

Ako je dobro na zahtjev kojega vjerovnika putem 
ovrhe već u zakup dano, nemogu za vrieme, dok po- 
godba traje, zafetievati ni oni vjerovnici, kojina pripada 
starije pravo zaloga, da se prepusti dobro kojemu dru- 
gomu zakupniku. Ali uslied njihove prednosti prosto 
im je iskati, da im se doznaži zakupna ciena. 



tem 



§. 498. 

Sekvestracija dobra, nametnuta opreza radi ili pu- 
ovrhe, nemože vjerovnike, kojim pripada starije 
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pravo zaloga, priečiti u iskanju, da se dobro takovo 
putem ovrhe dade u zakup. DapaSe i na zahtjev vje- 
rovnikah takovih, koji ovrhu vode radi tražbine upisane 
kašnje, može sud, kad uspjeh eekvestracije bude za Sudo 
nezadovoljan . narediti , posluhnuv dotične stranke , da 
se uporavi zakup umjesto sekvestracije. 

§. 499. 

Ako se dobro, sudbenim putem u zakup dano , na 
zahtjev kojega drugoga vjerovnika prodade putem ovrhe, 
mora zakupnik ustupiti mjesto novomu kupcu, ali u ob- 
ziru odštete za razvrguuće zakupa, ide ga pravo pred- 
nosti po onom vremenu . kojega zakupna njegova po- 
godba bijaše uknjižena na dobro. 

§. 500. ') 

Ovrha na negibivo dobro dužnikovo, da 

se izhodi plate ž. 

a) Stupanj pljenitbe. 

Ako se uzme u ovrhu negibivo dobro, ima sudac 
nesamo dozvoliti nanj tužitelju pravo zaloga, u koliko 
ga već odprije nebude stekao uknjižbom, nego i učiniti 
da se presuda ili nagoda propisanim načinom uvrsti u 
javne knjige, ili obratiti se radi toga na molbu realnu. 

Gdje neima javnih knjigah, ima se pljenitba tuži- 
telju dozvoliti samo onda, ako donese budi poglavarstvenu 
budi drugu vjerodostojnu potvrdu, da obtuženik to do- 
bro u istinu posjeduje, pak izvršiti ^ sudbenim popisom 
na način, naveden u §. 528.; a zapisnik, sačinjen o 
obavljenom popisu, ima se pohraniti medju sudbene spise. 



*) Preinačen §-om 1 — 5. točka 4. ovršne novele. 
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§. 501. 

Ovrha na dobra povjerbinska 

U koliko ima mjesta ovrhi na dobra povjerbinska, 
ima se prosudjivati po osobitih zakonih, obstojećih za 
povjerbine. 

§. 502. 

b) Stupanj procjenbe. 

Dobivši pravo zaloga, prosto je voditelju ovrhe 
zaiskati sudbenu procjenbu ili neposredno u molbe realne, 
ili u sudca onoga, koj je poveo ovrhu. U drugom ovom 
slučaju ima sud, koj dozvoli procjenbu, zamoliti molbu 
realnu, da ju obavi. Ako je tražbina još prije izhodjene 
presude ili nagode upisana bila radi zaloga u javne 
knjige (§. 500), može tužitelj u sudca, koj povesti ima 
ovrhu, odmah zaiskati procjenbu, ali pri dozvoli iste 
ima se podjedno narediti da se i dozvola ovrhe upiSe 
u javnu knjigu. Procjenbu ima obaviti molba realna 
po propisu poglavja trinaestoga. Ako je malo pred tim 
zarad druge koje tražbine uSinjena bila u postupku 
ovrSnom sudbena procjenba istoga dobra, ima sudac 
5uti obje stranke, da li su dogovorne, da ta procjenba 
i medju njimi valjanost ima ; a ako nebudu dogovorne, 
ima narediti procjenbu novu. 

§. 503. 

Kad procjenba bude obavljena i predana sudu, 
ima se to ureda radi obznaniti jednoj i drugoj stranki 
s opazkom, da im je prosto viditi ju a i uzeti prepisah 
od nje. 

§. 504. ') 

c) OvrSni stupanj dražbene prodaje; od- 
pravak izroka dražbenoga. 

Za dostavom ove odluke prosto je u svako doba i 

*) Ustanove §§. 502, - 504. dokinute su §-om 5. točka 6. ovršne 
novele. 
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tužitelju i obtuženiku zaiskati od molbe realne javnu 
dražbenu prodaju dobra, i donieti u tu svrhu osnovu 
uvjetah za tu prodaju. 

§. 505. ^) 

Uvjeti dražbe treba, istina, da odgovaraju svrsi, 
koja u tom sastoji, da se odmah namiri vjerovnik; ali 
u ostalom imadu sastavljeni biti tako, da se uharna 
prodaja, koliko je moguće manje otegoti razredbami, 
koje su za kupca nepovoljne. Timi uvjeti treba napose 
da jasno bude ustanovljeno, koja se jamčevina ima po- 
ložiti prigodom dražbe, koj će dio kupovnine kupac 
imat platiti u gotovu, kako će preostatak ukamatiti i 
šta će morat izpuniti, da mu se predade dobro. 

Nesmije se priuzdržati, da se kašnje odobri prodaja, 
koja će se sklopiti prigodom dražbe. Uvjete dražbene, 
koji su svrsi oćito protivni ili nepripustni, ima sud iz- 
praviti po svojoj razsudi, posluhnuv, ako je potrebno^ 
voditelja ovrhe, ili nekolicinu vjero vnikah hipotekarnih. 

§. 506^ 
Sadržaj izroka. 

U izroku treba: 

1. Da se to6no označi predmet dražbeni, i da se 
izrazi vriednost po procjenbi, i ime ne samo voditelja 
ovrhe, nego i dužnika; 

2. da se ustanovi dan, ura i mjesto za oba roka 
dražbena. Pri tom se ima u pravilu ustanoviti prvi rok 
od prilike na Sestdeset, a drugi od prilike na trideset 
danah. Nego s obzirom na prostor i važnost dobra, koje 
se prodaje, mogu se ustanoviti i dulji rokovi, kojime- 
djutim ukupno uzeti, nesmiju nadići jedne godine danah; 

3. da se izjavi, da kupac po naputku sudca [pre- 
uzeti mora, u koliko kupovnina doteče, one Jdugove, 
koji su zaloga radi osigurani na dobru; 

®) Ustanove ovoga §-a popunjene su u §-u 7. ovršne novele. 
"0 Vidi §. 12. i §. 13. točka 1. ovršne novele. 

14 
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4. da u obziru vjerovnikah hipotekarnih bude unj 
uvršten uzaziv, naznačen pobliže u §. 509. 

§ 507. 

Način obznane. 

Izrok dražbeni ima se odmah obznaniti na nacSin, 
koj je u mjestu kojem običan, i u pravilu uvrstiti u 
novine, koje su u toj krunovini odredjene za oglase 
uredovne. Neuvrstiti izroka u novine slobodno je samo 
u predmetih od vriednosti vrlo malene. 

§. 508. 

Obaviest vjerovnikali hipotekarnih o 

prodaji. 

Dozvola dražbe treba da se zabilježi i u javne 
knjige. A i vjerovnici hipotekarni, koji su do časa 
ove zabilježbe upisani u javne knjige.^ imadu se, u 
koliko po naravi tih knjiigah moguće bude iz njih bez 
težkoće odmah pronaći ih, napose obaviestiti o dozvo- 
ljenoj dražbi, dostaviv im odluku o njoj. Dostava te 
odluke biva po propisih, ustanovljenih za dostavu tuž- 
bah. Vjerovnikom, kojim se nezna za prebivalište, ili 
koji su izvan okoliša carevine, ima se narediti skrb- 
nik, te im to valja obznaniti izrekom osobitim. 

§. 509. 

Ali imadu se izvan toga i svi oni, koji, premda 
nebijahu napose obaviešteni, sasvim tim sciene da su 
i oni upisom u javne knjige stekli hipotekarno pravo 
na to dobro, uzazvati svagda u dražbenom izroku^ da 
pravo to do prodaje dobra prijave tim sigurnije sudu, 
jer će inaSe imat pripisati sami sebi, ako se dioba ku- 
povnine obavi bez njih, i ako oni tim, u koliko bi se 
kupovnina diobom izcrpila, ostanu izkljuSeni Iz toga 
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dakle, što mu se o dozvoljenoj dražbi nije dala osobita 
obaviest^ nemože vjerovnik uzeti povoda, da pobija 
valjanost dražbe. 

§. 510. 

Kako u odluci, koja se dostavlja pojedinim, sudu 
poznatim vjerovnikom hipotekarnim (§. 508 ) tako i u 
izroku, izdanu glede vjerovnikah ostalih, ima se pod- 
jedno reći, da svi oni vjerovnici hipotekarni, koji ne- 
prebivaju u mjestu suda ili blizu njega, moraju za 
branjenje pravah svojih, u budućoj diobi kupovnine u 
mjestu suda narediti punomoćnike, te ime i prebiva- 
lište njihovo prije prodaje prijaviti sudu, jer će se 
inaCe za one koji propuste to prijaviti, na njihovu 
pogibelj i njihovu trošku ureda radi narediti zastup- 
nik, kojemu će se imat uručivati sve daljnje dostave. 

§. 511. «) 

Predbježni uvid procjenbe i tdretah 
dobra i uvjetah prodaje. 

Procienbu dobra i uvjete dražbene mogu budući 
dražbenici viditi u pisarnici i prepisati ih^ 

teretih, koji su na dobru, ima im se, ako za- 
htievaju, dati obaviest iz javnih knjigah. 

§• 512. ') 

Ked, kojim se obavlja sudbena dražba 

dobranegibiva. 

Na roćištu dražbenom ima sudac najprije obzna- 
niti dražbenikom procjenbu dobra, terete njegove ako 
ih ima, i uvjete prodajne, i treba da dade tu obznanu 

^) Vidi §. 13. točka 2. ovršne novele. 

^) Vidi §. 13. toSka 1. i 7. ovršne novele. 
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ubilježiti u zapisnik, koj se ima saSiniti. Započinje se 
dražba uzklikom ciene procjenbene, i ako se u6ini 
ponuda, a na to neponudi za neko vrieme nitko više, 
uzklikne se više putih najveća za dobro ponudjena 
ciena prvi put i pita uza to, da li nitko neda više. 
Ako neima daljega nadmetanja (nabijanja), ima se po- 
nuda na isti način SeŠće uzkliknuti po drugi put. 
Kolikogod putih bude ponudjena veća ciena, valja ju 
na takov naćin uzkliknuti prvi put, a zatim drugi put. 
Ako na uzklik „drugi put*^, ponovljen višeputih, 
za pet minutah neponudi nitko viSe, ima se dražba 
zaglaviti rieSju „treći put", i dobro dosuditi onomu, 
koj najviše ponudi baŠ i onda, ako on i jedini draž- 
benik bijaše i makar da i nebude ništa ponudio preko 
procjenbe. 

§. 513. 

Ako jedan ili više dražbenikah ištu pod samom 
dražbom nešto vremena za raznaišljanje, ima im se to 
dati, ali samo jedan put i najduže na Četvrt ure. 

§• 514. 

Dražbenik, koj ponudi manju cienu, imade pred- 
nost pred onim, koj bi rad, istina, položiti svotu veću, 
ali na rokove dulje, nego što su ustanovljeni u uvjetih 
dražbenih. 

§. 515. 

Ka dražbi nije slobodno primiti ponude ni od sa- 
moga dužnika, ni od osobah takovih, koje su nespo- 
sobne posjedovati negibivih dobarah u carevini au- 
strijanskoj. LiSnik i osobe sudbene, koje obavljaju 
dražbu, nisu vlastne ni same, ni po drugih činiti po- 
nudah. 
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§. 516. 
Kako ima biti uređjen zapisnik đražbeni. 

U zapisniku đražbenom imadu se to6no ubilježiti 
imena pritomnih bsobah sudbenih, k tomu predmet 
dražbe, bitni sadržaj uvjetah dražbenih i imena i po- 
stupne ponude dražbenikah. 

Ovaj zapisnik ima podpisati onaj, koj je ponudio 
najviše. Ako dražba bude obavljena po izaslanu za to 
30vjerenstvu, ima ono i zapisnik đražbeni i kupovnine, 
coje se možebiti naberu, za tri dana predati sudu. 

§. 517. »«) 

Moć sudbene dosude. 

Prodaja, sklopljena dosudom na sudbenoj dražbi, 
nemože se opozvati, u koliko se je t. j. u bitnih toč- 
kah zadovoljilo propisom §§. 506., 507 , 508. i 509. 
PoSten (dobre vjere) kupac nemože biti usiljen, da 
odustane od kupnje, ni radi kaSnje veće ponude, a ni 
onda, ako bi baS i ukinute i krieposti lišene bile osude 
i naredbe ovršne, izdane proti prijašnjemu posjedniku. 

§. 518. 
Predaja kupljenoga dobra. 

Dobro, putem dražbe prodano, ima se kupcu u 
vlastnićtvo predati tek onda, kada ili izpuni stavljene 
za to uvjete (§. 505.), ili se na drugi naCin sporazu- 
mije o tom s dotiČnici. Nego, ako zahtieva, ima mu 
se za dokaz sklopljene kupnje izdati po sudcu osobita 
uredovna izprava, u kojoj treba da se jasno naznaSi i 
dobro prodano, i ime prijašnjega posjednika i kupca, 
i iznos kupovnine, i bitne toĆke uvjetah dražbenih. 



>«) Vidi §. 13. točke 3. 8. ovršne novele. 
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§• 519. 



Razprava o diobi kupovnine, dobivene za prodano 
dobro^ s obzirom na prava vjerovnikah hipotekarnih 
ima se Siniti po propisih, sadržanih u §§. 555. i slie- 
dećih poglavja dvadeset i trećega. 

§. 520. 

Posliedice, ako se nezadovolji uvjetom 

dražbenim. 

Onaj, koj bijaše ponudio najviše, ima plaćati toCno 
na ugovorene rokove; jer se inaće dobro, budi na 
prošnju makar kojega od vjerovnikah hipotekarnih, 
budi na prošnju dužnika, bez nove procjenbe na nje- 
govu pogibelj i njegovu trošku ima podvrći još jedan 
put dražbi, i na prvom roćištu prodati i izpod pro- 
cjenbe. Nova ova dražba ima se u ostalom obznaniti 
po propisu §§. 507. i 508. Kupac, koj kasni s plaća- 
njem, odgovoran je u takovu sluSaju kako tužitelju i 
obtuženiku tako i vjerovnikom založnim nesamo za 
cienu, koju bijaše sam ponudio, nego i za svaku štetu. 
Ako se prigodom druge dražbe dobije veća kupovnina, 
neima nemarni takov kupac nikakova prava na suvišak. 
Ako prijašnji kupac još prije dražbe podpuno zadovolji 
dužnosti svojoj, dražba se iznovice držati nesmije. 

§. 521. 
Razpis drugoga roka dražbenoga* 

Ako na prvi rok nitko nedodje na dražbu, ili ako 
još nitko neponudi za dobro vriednosti procjenbene: 
ima sudac učiniti da se to zabilježi u zapisnik, pak 
zatim, i neSekajući prošnje stranakah, po propisih 
§§. 506. i 507. razpisati drugu dražbu novim izrokom 
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§. 522. »•) 

Nego drugi rok dražbeni ima se razpisati s tim 
naroCitim dodatkom , da će se dobro , ako se nebude 
moglo prodati za vriednost procjenbenu, dosuditi onomu, 
koj najviše ponudi i izpod procjenbe. 

§. 523. 
Postupak, kad je druga dražba bez uspjeha. 

Ako na drugoj dražbi nebude ponudjeno posve ni- 
šta, može voditelj ovrhe ili podvrći dobro sekvestraciji 
ili zakupu, ili iskati još jednu dražbu, za koju ima 
valjati ono isto, što je propisano za dražbu drugu. 

§. 524. 

Postupak, kadseodsvoji dobroteSajem 

ovrhe. 

Ako dužnik uz vrieme, dok traje ovrha, odsvoji 
dobro, palo pod ovrhu, može vjerovnik, neobziruć se 
na taj odsvoj. svoje korake radi ovrhe na založeno 
dobro nastaviti- proti novomu vlastniku tako, kao da 
dobro i nije odsvojeno.* 

§. 525. 

Postupak pri ovrhi dobarah nerazdie- 

1 j i vih. 

Kada se dobro, koje je po zakonih nerazdieljivo, 
uzme pod ovrhu poradi duga jednoga suvlastnika , dr- 
žani su ostali suvlastnici dati, da se dražbi podvrgne 
dobro svekoliko., Samo im to pravo pripada, da mogu 
ili izkupiti tražbinu voditelja ovrhe, ili se na dražbi i 
sami s drugimi nadmetati (nabijati)* Nego oni se imadu 



") §. 522. stavljen je izvan krieposti §. 13. ovršne novele. 
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pozvati na dražbu ponapose (§. 508), i mogu u pro- 
tivnom slučaju preduzetu dražbu napasti kao nevaljanu. 

§. 526. 

O vr ha na gibivestvari dužnikove za iz- 
platu vjerovnik a, Ograničaj njezin. 

Kad tužitelj misli voditi ovrliu na gibivi imetak 
dužnikov, ima zaiskati sudbenu pljenitbu i izrazito na- 
značiti one gibive stvari, iz kojih želi biti naplaćen. 
Nepada pod ovrliu neobhodno potrebita odjeća, ni sablja, 
koja spada k nošnji narodnoj, u koliko nije narešena 
dragim kamenjem, ili nije od osobite vriednosti, ni po- 
trebito orudje, kojim dužnik priraditi može svagdanje 
uzdržavanje za se i za svoju obitelj. Na ostalo potrebito 
pokućtvo, zatim na ono, što dužniku treba za poslove 
zvanja njegova, ima mjesta ovrbi samo, ako neima dru- 
gih platilah (platežnih sredstvah), Pristojstvo dobra ne- 
gibiva nemože se bez toga dobra uzeti pod ovrhu. 

§. 527.'^) 

L stupanj: sudbena pljenitba; 

Sudac ima na tu prošnju dozvoliti sudbenu plje- 
nitbu, i naložiti ju sudbenoj kojoj osobi. Ako se tužitelj 
u izboru stvarih gibivih nije držao propisa predidućega 
paragrafa, ili ako bi hotio uzeti pod pljenitbu oSevidno 
više, nego Sto je potrebno da bude namiren, ima se 
izaslanoj osobi sudbenoj dati potrebiti naputak* 

§. 528. 

popisom stvarih po izaslaniku suda. 

Sudbena osoba, kojoj se naloži da obavi pljenitbu, 
ima nakon dobivena naloga, neobaviestivši o tom una- 
pred obtuženika, odmah s tužiteljem ili punomoćnikom 
njegovim otići k obtuženiku, dostaviti mu prepis od 



") Vidi §§. 23.— 30. ovršne novele. 
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pljenitbene naredbe, i točno popisati stvari, uzete pod 
pljenitbu; tim žinom dobiva tužitelj pravo sudbenoga 
zaloga na njih. 

§. 529, 

Ako tužitelju na gibive stvari, iz kojih želi biti 
namiren, bude i onako već pripadalo pravo zaloga budi 
iz vansudbena, budi zakonita : neima iskati sudbene plje- 
nitbe, nego samo , u koliko je potrebno, popis zaloga, 
i dalje stupnjeve ovrhe (§. 539). Nego pri ovrhi na 
tražbine, koje su upisane u javne knjige, treba se držati 
propisa §. 500. 

§. 530. 

Pohrana stvarih zaplienjenih. 

Prosto je tužitelju, ili u pljenitbenoj prožnji ili i 
kašnje zahtievati , da se zaplienjene stvari dadu u po- 
hranu ili trećoj osobi, koju sam na svoju pogibelj ime- 
nuje, ili sekvestru, koga sud naredi , ili da se, ako je 
priliiSno, polože kod suda, ili makar i u prebivalištu 
obtuženikovu zatvore, i ćuvaju pod pečatom sudbenim. 
Ako tužitelj toga nepredloži, ostaju zaplienjene stvari 
u posjedu i u pohrani obtuženikovoj. 

§. 531. 

Ako zaplienjene gibive stvari, koje su ostale ili 
u pohrani dužnikovoj ili u prebivalištu njegovu, uzme 
pod pljenitbu iznova tko treći: neće noviji založni 
vjerovnik, bez sasluSaja onih, koji su pljenitbu izhodili 
prije njega, biti vlastan stvari te dati u pohranu komu 
trećemu. Ostavlja se medjutim prosudi sudca, da osi- 
gura stvarna prava i sliedećih vjerovnikah, u koliko 
je to moguće bez Štete predidućih, a imenito da zaloge, 
ako narav njihova dopušta, uzme u pohranu sudbenu, 
ili, ako noviji vjerovnik starijemu dade sigurnosti, da 
ih povjeri trećoj osobi , imenovanoj po vjerovniku 
novijem. 
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§. 532. 



Kađ se pod pljenitbu uzmu plodovi i hrana, do- 
nesena na javni sajam^ ima so svagda podjedno nare- 
diti sekvestar, i po njem u smislu propisali sajmovnih 
obaviti prodaja. 

§. 533. 

Uporava usilnih sredstva h, da se izvrSi 

pljenitba. 

Ako sudbena osoba, izaslana pljenitbe radi ne- 
nadje ni obtuženika, ni drugoga koga, koj bi pokazao 
one gibive stvari, koje se imaju uzeti pod pljenitbu, 
ima to odmah ustmeno javiti sudcu, a sudac, ako je 
potrebno, ima učiniti naredbu, da se pozove bravar i 
straža i pljenitba preduzme odmah pomoću njihovom 

§ 534. 

Postupak, kad ima zahtjevah od trećih 

o s o b ah. 

Na takove predmete imetka, koji su prigodom 
pljenitbe u posjedu dužnikovu, ima se dozvoljena plje- 
nitba, ako vjerovnik neće da popusti, preduzeti i onda, 
ako tkogod treći podigne proti tomu prigovorah, tvr- 
deći, da ima na njih budi pravo vlastnićtva budi ino 
kakvo pravo Ako izaslanik suda dvoji, koga da smatra 
kao posjednika, da li obtuženika ili pak treću tu osobu, 
koja se ovrhi opire: ima to pod dovoljnim oprezom, 
da se neosujeti djelovanje uredovno, prijaviti sudu, od 
koga je izaslan ; a sud ima odmah primjereno poduCiti 
ga, kako da se vlada, 

§. 535. 

Izaslanik suda, kad obavlja pljenitbu, ima u sva- 
kom slućaju zabilježiti sve prijavljene zahtjeve trećih 



219 

osobah; a sud je dužan te osobe, za Suvanje njihovih 
pravah (§. 447.), obavješćivati o dozvoli dalnjih kora- 
kah ovršnih, ako se obnađju pripustni, 

§. 536. 

Izviešće o obavljenoj pljenitbi. 

Izaslana sudbena osoba ima sudu podnieti izvieSće 
o obavljenoj pljenitbi, priklopivši mu i popis zaplie- 
njenih stvarih gibivih, I od izvjeSća i od popisa toga 
imadu se strankam dati prepisi, ako ih zaištu. 

§. 537. 

Ako budu zaplienjene sudbene ostave, ima se plje- 
nitba zabilježiti u uredu ostavnom. Vodi li se pako 
pljenitba na državne papire, dane na ostavu, a negla- 
seće na donosnika, ili na neosigurane tražbine privatne, 
ili na kamate od njih, ima se odluka u isto doba do- 
staviti ili državnoj pjeneznici koja ih izplaćuje, ili 
dužniku. Ovimi razredhami dobiva tužitelj pravo za- 
loga od onoga časa, kojega pljenitbena prošnja bijaše 
predana il podnesena sudu, kod kojega su ostave u 
pohrani. Kod papirah državnih, glasećih na donosnika, 
dovoljao je tomu i samo zabilježiti pljenitbu u uredu 
ostavnom U obziru zadužnicah, osiguranih na dobra 
negibiva, ima se obdržavati što propisuje §. 500* 

§. 538. 

Način pljenitbe na stvari, koje nisu u nepo- 
srednom posjedu dužnikovu. 

Ako su predmeti, uzeti pod pljenitbu, u pohrani 
kojega drugoga suda, ili javne koje vlasti, ili u rukuh 
koga trećega, ima im se dostaviti naredba pljenitbe i 
ujedno po okolnostih učiniti svrsi shodna razredba po- 
radi popisa i buduće pohrane tih predmetah. Ako se 
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treći posjednik krati pripustiti ovrhu, ima mu se pri 
svem tom dostaviti naredba pljenitbena. PoSam od 6asa 
ove dostave, odgovoran je on za dokazano vlastniStvo 
obtuženika tužitelju, koj ga ipak mora potjerati putem 
pravde. 

§. 539. •^) 

II. stupanj ovrhe: procjenba, III. stupanj: 
dražbena prodaja; osobiti propisi za nju. 

Procjenba predmetah gibivlh može se zaiskati ili 
podjedno spljenitbom. ili napose nakon dobivena prava 
zaloga. 

U obziru preduzimanja procjenbe i dražbe ima se 
pri stvarih gibivih postupati isto onako, kao pri ovrhi 
na dobra negibiva ; samo što se glede dražbene prodaje 
stvarih gibivih obdržavati imaju sliedeći propisi: 

1. svaka dražba ima se u pravilu razpisati na rok 
od četrnaest danah; 

2. stvari gibive, koje se ili bez umaljenja vried- 
nosti svoje, ili bez pogibelji i troSkovah dotle nedadu 
žuvati, mogu se još i za kraći rok podvrći dražbi, i 
prodati izpod procjenbe već i na prvom roku; 

3. u izroku dražbenom ima sudac naviestiti samo 
u obće, koja će se vrst stvarih gibivih podvrći dražbi : 
samo predmeti od osobite vriednosti imadu se u njem 
označiti pobliže; 

4. vriednost procjenbena svakoga pojedinoga ko- 
mada neima se, istina, uvrstiti u izrok, ali se na dražbi 
ima uzeti za prvu lićbenu cienu; 

5. izrok se nemora uvrstiti u novine, ako je uvrS- 
taj skopčan s težkoćami ili s nerazmjernimi troškovi; 

6. izaslanik suda dužan je samo kod predmetah 
od vrlo znatne vriednosti dati da se najveća ponuda 

'^ Vidi §§. 23—30. ovršne novele, §. 92. zakona od 3. listo- 
pada 1876. maličnom postupku i §§. 61. — 78. zak. od 3. listopada 
1876. mjestnih sudovih. 
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liči za punili pet minutah, ili dozvoliti dražbenikom 
četvrt ure za promišljaj, a pri stvarih ostalih vlastan 
je rokove ove pokratiti po razboritoj svojoj prosudi; 

7. u zapisniku dražbenom ima se kod svakoga 
predmeta zabilježiti samo najveća ponuda; 

8. kupovnina, u koliko za predmete dragocjene 
nebude osobitimi đražbeni uvjeti ustanovljeno Sto inako, 
ima se svagda pri prodaji položiti odmah u gotovu. 

§. 540. 

Daljnji stupnjevi ovrhe. Prokaz imetka po 

dužniku. Osobni zatvor. 

Ako se bude vidjelo iz izvieSća sudbene osobe, 
izaslane na ovrhu, da zaplienjene gibive stvari nisu 
dovoljne da namire tužitelja; ili ako javi tužitelj, da 
mu nije poznat nikakav imetak dužnikov, na koj bi se 
voditi mogla pljenitba: ima sudac na prošnju tužite- 
ljevu naložiti obtuženiku, da pod kazan pravoga zatvora 
prokaže za tri dana vaskoliki svoj imetak. 

Kad rok ovaj mine bez uspjeha, ima sudac, na 
dalju prošnju tužiteljevu, dozvoliti zatvor. Taj zatvor 
ima se izvršiti pristojnim naCinom, i zatvorenika nije 
slobodno smiešati s osobami, koje su zarad kažnjivih 
činah pod iztragom ili pod kazni. 

§ 541. 

Postupak o tom. 

Ako obtuženik prokaže platilah ili uz odredjen 
rok, ili barem prije nego bude podnesena zatvorna 
prošnja : ima se na prošnju ovu odmah narediti kratko- 
dobno ročište, i ako nastane prepirka, da li je tužitelj 
držan primiti prokazani imetak pod dovoljno pokriće, 
ima se o tom, čuvši stranku jednu i drugu, bez odvlake 
izreći odluka. Ako neprivoli vjerovnik, odroSbi mjesta 
neima. 
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§. 542. 

Doživotne dohodke obtuženikove, koji su kao Sto 
treba osigurani, držan je tužitelj primiti za svoje po- 
kriće, ako može njimi biti namiren za jednu godinu 
danah. 

§. 543. 

Ako sudac obnadje, da su prokazana platila ne- 
dovoljna; vlastan je tužitelj odmah, 5im izteSe rok 
utoku, ili čim se potvrdi odluka, zaiskati izvrSbu zatvora. 

§. 544. 
Trajanje zatvora ovršnoga. 

OvrSni zatvor nesmije trajati preko jedne godine 
danah. Nego propis ovaj valja onda samo, ako je duž- 
nik uz sve to vrieme neprekidno bio zatvoren u obi(5- 
noj uzi dugovnoj. CJ ovom slu5aju neima se u pravilu 
dozvoliti proti njemu dalja ovrha osobna ni samomu 
voditelju ovrhe ni drugomu kojemu vjerovniku* Samo 
takov zatvor, koj se u potrebitoj bolestniSkoj lieSbi 
proba\i pod nadzorom vlasti, neprekida trajanja zatvora 
zakonitoga. Kao usilno sredstvo za izpuniti obvezu, 
kojoj obtuženik može zadovoljiti i neimajući imetka, 
može se uporabiti zatvor i proti takovim, koji sbog 
plateža koje novčane svote već bijahu zatvoreni godinu 
danah. Isto tako zatvor, dosudjen zarad obave kojega 
posla ili djela, koje nije s troSkovi skopčano, premda 
je trajao godinu danah, neopraSta dužnika od dalje 
osobne ovrhe zarad inih obvezah slićne vrsti ili zarad 
plateža koje novćane svote. 

Vjerovnik, koj je u zalud pokuSao jednogodišnjim 
zatvorom prisiliti dužnika da obavi sam posao ili djelo, 
može, u koliko ta obava nebi bila obtuženiku prouz- 
ročila nikakovih troSkovah, radi odštetnih svojih za- 
htievah izhoditi zatvor iznova. 
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§. 545. 



A i privremeni zatvor, koj potraje punu godinu 
danah. oslobadja dužnika od daljnje osobne ovrhe pod 
uvjeti, ustanovljenimi u §. 544. Kad privremeni osobni 
zatvor pređje u zatvor ovršni, teže godina od onoga 
dana, kojega dužnik opreza radi bješe zatvoren. 

§. 546. 

Prubavljenim zatvorom dugovnim nižta se nemie- 
nja u daljem obstanku tražbine vjerovnikove, i vjerov- 
nik nemože biti priečen tražiti drugimi ovrSnimi sred- 
stvi, da se namiri. 

A može zarad novih dugovah, nastalih istom na- 
kon izvršene ovrhe osobne, zatvoru iznova biti mjesta 
na jednu godinu danah. 

§. 547. 

Oskrbljivanje zatvorena dužnika. 

Ako dužuik nebude moguć, pribavljati si sam po- 
trebita uzdržavanja u zatvoru običnom, ima sudac od- 
rediti iznos toga uzdržavanja, i vjerovniku naložiti da 
ga po propisih, danih za zatvor privremeni, polaže od 
osam do osam danah unapred. 

§. 548, •^) 

Oprost od ovrhe osobne. 

Ovrhi osobnoj neima mjesta proti javnim uredni- 
kom i službenikom, pomenutim u §. 460., pod kojimi 
se razumievaju i zapriseženi vježbenici i prislušnici, a 
tako i urednici javnih zavodah nbožkih. Umjesto toga 
vlastan je vjerovnik u slučaju §. 540. zahtievati, da 
oni pod prisegom prokažu svoj imetak. U ostalom proti 

'^1 Vidi zak. članak VllL 1870. 
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urednikom, koji budi lakoumno budi himbeno dođju 
do toga, da nemogu platiti, imadu se uporavljivati ob- 
Btojeći zakoni kazneni. 

Proti mužu i ženi, koji se brinuti imadu za ne- 
oskrbljenu djecu, nemože se u jedno isto doba odrediti 
zatvor osobni ni sbog osiguraja, ni putem ovrhe. Jedan 
ženitbeni drug ima se ostaviti slobodan, da skrbi za djecu. 

§. 549. 
Razredba u slučaju opornosti proti ovrhi. 

Ako bi se obtuženik, ili koj treći hotio silom oprieti 
ovrhi, ima sudbena osoba, nedavši povoda da do nasilja 
dodje, o tom odmah izvieSće podnieti sudu. 

Sudac ima odmah uporaviti potrebita usilna sred- 
stva, i nastalu opornost ili oStro kazniti, ili ju po okol- 
nostih prijaviti sudovom kaznenim. Redarstvene i voj- 
niSke vlasti, 6im budu zamoljene, držane su bez odvlake 
dati sudovom potrebitu pomoć za vrSenje ovrSnih na- 
redabeh. 

§. 550. 

Propisi: a) o ovrhi inozemnih osudah u 

ovozemstvu; 

Na pravomoćne osude sudovah inozemnih imadu 
sudovi ovozemni, bili umoljeni po kojoj vlasti inostra- 
noj ili po samom vjerovniku, u koliko glede pojedinih 
državah neobstoje osobiti propisi, dozvoliti ovrhu, nego 
samo pod sliedećimi uvjeti : 

1. Inostrani sudac treba da je po obćenitih naSelih 
prava vlastan bio izvrSivati sudbenost u toj stvari; o 
Ćem se u dvojbenih sluSajevih može zaiskati potrebita 
pobliža obaviest ili od samoga inostranoga sudca ili od 
voditelja ovrhe. 

2. Osuda se ima predložiti u izvorniku, a pravna 
njezina moć ima biti potvrdjena ili zamolnim pismom 
inostranoga sudca, ili, ak.o prošnja za ovrhu bude pod- 
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nešena po samoj stranki, uredovnim svjedočanstvom 
(zaporkom ovršnom) istoga sudca. 

3. Ovrha može imati mjesta samo u toliko, u ko- 
liko vlasti sudbene one zemlje ^ u kojoj bijaSe osuda 
stvorena, s istom pripravnoSću izvršuju i presude ov- 
đjesnjih sudovah, što medjutim dotle predmnievati treba, 
đoklegod neima' osobita razloga dvojiti o tom/ 

§. 551. 

Ako sudac prve molbe u ovih obzirih nenadje ni- 
kakove težkoće, da ovrhu ili dozvoli ili uzkrati, ima 
prošnju ovršnu riešiti odmah, U služajevih dvojbenih 
treba najprije da čuje stranke, pak čuvši ih ili stvar 
da rieSi sam, ili ako mu se potrebno uzvidi, da se upita 
u višega sudca, koj će ili dati mu potrebitu obaviest, 
ili po okolnostih predložiti spise ministarstvu pravosudja. 

§. 552. 

Ovdješnji sudovi neimaju pri izvrŠivanju osudah, 
izrečenih u inozemstvu, nikada postupati ureda radi, 
nego samo po propisih ovoga postupnika. Ako vjerov- 
nik nebude izrazito naznačio predmeta ovrhe, ima mu 
se ureda radi narediti zastupnik, koj će izvesti ovrhu. 
Ali ako sud inostrani u zamolnom svojem pismu izrazito 
naznači predmeti ovrhe, ima se odmah učiniti razredba, 
koja će vjerovniku na taj predmet osigurati pravo sud- 
benoga zaloga, a odsutnomu voditelju ovrhe ima se 
narediti uredovni :5astupnik, samo da brani njegova prava 
i da nastavi korake ovršne. 

Ali u jednom i drugom slučaju ima se obznaniti 
inozemnoj vlasti, da se zastupnik naredjuje samo na 
pogibelj voditelja ovrhe, i da se ovaj ili ima porazu- 
mjeti s tim zastupnikom, ili si imenovati sam puno- 
moćnika. 

15 
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§. 553. 

b) ovrha ovozemnih osudali u inozemstvu. 

Sudovi ovozemni imadu u parbenih stvarih, koje 
su kod njih riešene, na zahtjev stranakah zaprositi ovrhu 
u inostranih vlastih sudbenih zamolnim pismom ili ne- 
posredno ili sredstvom viših vlastih, držeći se navede- 
nih propisah, u koliko nebude jurve poznato, da će to 
biti bez uspjeha. 

§. 554. '') 

Proti inostranim sudovom, koji ovrhu osudah, iz- 
rečenih u ovih državah, ili uzkrate ili ju otegote na 
Štetu vjerovnika ovozemnoga, ima se toćno izvršivati 
pravo odvrate, i s toga se svekolike, u prvoj ili drugoj 
molbi dohodeće temeljite žalbe ovdešnjih podložnikah 
proti inostranim vlastim radi uzkraćene ovrhe, iiradu 
radi daljnje razredbe podnositi ministarstvu pravosudja. 

POGLAVJE DVADESET I TREĆE. 

O DIOBI KUPOVHIWE HEOIBIVIK ĐOBABAH, PBOĐAHIH 

PUTEM OVBES. 

§. 555. 

Poziv na diobu. 

Cim dobro bude prodano putem ovrhe, ima realna 
molba odmah ureda radi za razpravljanje o diobi ku- 
povnine narediti rožište, te nanj i voditelja ovrhe i 
dužnika mu i kupca a i sve vjerovnike, za koje se je 
već odprije znalo, ili koji su se uslied uzaziva izroč- 
noga prijavili (§. 509.), pozvati s opomenom, da će 
oni, koji nedodju, sami sebi morat pripisati štetne po- 
sliedice svoga izostanka. 



15 



) Vidi §. -4. ovršne novele. 
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§. 556. 

Vjerovnikom, koji prebivaju u mjestu suda, ili 
"blizu njega, ili koji ondje narediše punomoćnika, do- 
stavlja se ta odluka po propisih ovoga postupnika. Za 
zastupanje onih vjerovnikah, koji zanemariSe narediti 
punomoćnika, ima se imenovati zastupnik ureda radi 
(§. 509.) Pri tom medjutim nije potrebno izdavati iz- 
roka, baš ni glede onih, kojim se nezna za boravište, 
ili koji borave u inozemstvu. A može isti skrbnik za- 
stupati i svekolike te vjerovnike, u koliko se s osobitih 
razlogah nebude predmnievalo protuslovje u branjenju 
pravah vjerovnikah pojedinih. 

§. 557. 

NaSin, kako se preduzima dioba. 

Na roSištu se ima razpravljati o pojedinih dugov- 
nih stavkah redom onim, kojim se nalaze u javnih 
knjigah; preslušajem došlih vjerovnikah i dužnika ima 
se ustanoviti izpravnost svake tražbine i iznos njezin, 
koli u pogledu glavnice, toli u obziru kamatah i troš- 
kovah, a tako i pravo zaloga, pripadajuće vjerovniku, 
i o svem tom saSiniti toSan zapisnik. Ako bude pobi- 
jana koja tražbina, ili iznos njezin, ili pak pravo za- 
loga koje tko navodi: jimadu se dionici .odpraviti na 
put pravde, nego zahtjevi vjerovnika treba da se ubi- 
lježe u zapisniku za to, da se pri dieljenju kupovnine 
uzmu u raćun i do izlazka parnice osiguraju budi po- 
logom budi doznakom kod kupca. 

§. 558. >«) 

Proti izpravnosti tražbine može prigovoriti samo 
dužnik, a proti obstanku i prednosti založnoga prava 
i svaki sliedeći vjerovnik. 



16 



) Vidi §. 20., 21. i 22. ovršne novele. 
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§. 559. 



Ako nebijaSe moguće na rofiiSte pozvati dužnika, 
ili ako poziv bijaše bez uspjeha: ima se za zastupanje 
njegovo narediti i pozvati na ročište skrbnik. 

§. 560. 

Tražbine, koje dužnik prizna, smatraju se kao iz- 
pravne skupa s kamatnimi zaostatci, koje dužnici sami 
prokažu, u koliko isti zaostatci sa glavnicom uživaju 
po zakonih jednako pravo prednosti, i uvršćuju se u 
raSun pri diobi kupovnine, ako vjerovnik i nebude do- 
šao na naredjeno roCište. U obziru ostalih zaostatakah 
kamatnih i troškovah sudbenih izkljuSeni su zahtjevi 
takovih vjerovnikah iz hipoteke i iz dobivene za nju 
kupovnine. Zaostatci kamatni, koji neuživaju sa glav-, 
nicom jednakoga prava prednosti, imadu se, u koliko 
dotjeCe kupovna ciena, poslie svih vjerovnikah razvr- 
stiti redom onim, koj je odredjen glavnicam. 

Propisi, dani ovdje u obziru zaostatakah kamatnih, 
valjaju i za zaostatke od godišnjih rentah, a tako i za 
ina plaćanja, koja se povraćaju na stanovite rokove. 

§. 561. 

Ako pak kojagod dugovna stavka, koja je ubilje- 
žena u javnih knjigah još kao valjana, i koju bi zapao 
platež iz kupovnine, bude izjavljena kao neizpravna 
ili kao utrnuta; tad se ona, ako na roSište nitko ne- 
dodje kao vjerovnik, nemože pri diobi mimoići bez 
daljega pravnoga postupka. 

Takova tražbina ima se kao dvojbena staviti u 
raSun, i osigurati do izlazka parnice. 

§. 562. 

Vjerovnici, kojim pripada pravo zaloga za traž- 
binu takovu, koja je po novžanom iznosku neizvjestna, 
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iinađii ustanoviti taj iznosak, u koliko on nebuđe za- 
visio od budućih okolnostih, koje vjerovniku nemogu 
jos poznate biti u vrieme razprave o diobi kupovne ciene. 
Ako ili od pripustivosti te ustanove, ili o veliSini 
iznosa nastane razpra, ima se medju dionici povesti 
pravni postupak (§. 569.), i treba se pobrinuti, da se 
do okončanja toga postupka zahtjev osigura. 

§. 563. 

Nakon dovršene razprave ima sud po saSinjenu o 
tom zapisniku ureda radi osnovati diobu. 

§. 564. 

Iznos zaostatakah od porezah i daćah, koji po za- 
konih pretječu vjerovnike hipotekarne, ima se potvrditi 
uredovnimi svjedočbami vlastih. Troškovi sudbeni treba 
da se izkažu troSkovnici i sudbenimi odlukami, kojimi 
se ustanovljuje iznos njihov. Troškovi^ skopčani s pro- 
cjenbom i dražbenom prodajom dobra, a tako i sa 
sudbenom razpravom o diobi kupovnine, imadu se pred- 
postaviti svim vjerovnikom hipotekarnim ; ostali pak 
troškovi sudbeni i skrbnički treba da se u račun metnu 
kod onih stavakah dugovnih, na koje se odnose. 

§. 565. 

Vjerovnikom, koji imadu tražbinah ukamaćenih, 
pripadaju kamate, ako radi namirenja svoga upućeni 
budu na sudbeno položeni dio kupovnine, do četrnae- 
stoga dana, odkako rieSitba suda o diobi glede njihove 
dugovne stavke postane pravomoćna. Ako tražbina bude 
izplaćena prije toga dana, neimadu se kamake namiriti 
nego do dana izplate. Vjerovnikom, koji budu upućeni 
na kupca, od dobra, imadu se zaostatci kamatni pro- 
računati do dana, koj ustanovi sudac, i sa glavnicom 
odputiti na kupovnu cienu, koju kupac joŠ duguje. 
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s tom opazkom : da kupac, računajući ođ toga dana u 
napredak, od doznačenih na cienu kupovnu glavnicali 
i zaostatakah kamatnih ima nadalje plaćati kamate. 
Ako za osiguraj prepornih stavakah bude pred sudom 
položeno novacah, zavisi od pogodbe dotićnikah, skr- 
biti, da se plodonosno ulože. 

§. 566. 

Riešenje razprave. 

Dioba se ima hraniti pri sudu. Dužniku i svim, 
uslied §. 555. na roćište pozvanim osobam, koje sta- 
nuju u mjestu suda ili blizu njega, ili koje su zastu- 
pane po prebivajućih tamo punomoćnicih ili skrbnicih, 
ima se obznaniti odlukom, da im je prosto zagledati 
u diobu. 

§. 567. 

Pravni liek proti diobi. 

Proti toj diobi dopušten je strankam utok uz če- 
trnaest danah, računajuć od dostavljene odluke (§. 566.). 

Utok se ima podnieti u sudca prve molbe koj će 
postupati po propisu §. 311. 

§. 568. 

U obziru utokah proti riešitbam druge molbe va- 
ljaju ustanove §§. 317. i 318. 

§. 569. 

podneSenom utoku, a tako i o izrečenoj o njem 
rieSitbi ima se svakiput odmah obaviestiti kupac dobra. 

§. 570. 

Izvršba diobe. 

PoSto dioba ciene kupovne postane pravomoćna, 
ima sudac učiniti, da se doznaka pojedinih vjei^ovni- 
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kali na dio kupovnine, koj kupac još duguje, uvrsti 
ureda radi u gruntovnicu, a tražbine, koje su dozna- 
čene na sudbeno položeni dio ciene kupovne^ a tako 
i dugovne stavke, koje nebudu namirene iz ciene ku-. 
povne, da se izbrišu iz teretnoga stališa prodanoga 
dobra. 

Ako o zahtjevih kojega vjerovnika na kupovninu 
nastane prepirka, ili ako koja dugovna stavka u od- 
sutnosti vjerovnika, naznačena u javnih kajigah, bude 
izjavljena kao neizpravna ili utrnuta : ima molba realna, 
koja je vodila razpravu o diobi, radi podneska tužbe 
na izplatu iz kupovnine, ili na brisanje stavke dugovne 
ustanoviti primjeren zaporni rok, koj se produljiti ne- 
sraije,, Sve ove tužbe imadu se povesti pred gnim su- 
dom, pred kojim se povesti moraju parbe u obziru 
stvarnih pravah na dobro, a glede dostavljanja njihova 
valja se držati obćenitih propisah, 

§. 572. »^ ' 

Posliedice nedošašća na razpravu. 

Ako se zanemari ročište, naredjeno za razprav- 
Ijanje o diobi kupovnine: nemože se opravdati izosta- 
nak. Nego nedošašćem na roCište i zanemarom roka, 
ođredjena za tužbe naznačene u §, 571., gubi vjerov- 
nik samo pobijano mu pravo na namirenje iz hipoteke, 
ali negubi osobne tražbine na dužnika, niti hipotekar- 
nili pravah, stečenih na ostala dobra dužnikova. 

O obziru rokovah, pomenutih u §§. 567. i 571., 
iraadu se u slučaju njihova zanemara uporaviti propisi 
ovoga postupnika. 



>--.. 



'^ Vidi §. 3. ovršne novele. 
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ZAKONSKI ČLANAK Vin. 1870. 

ob ukinuću osobnoga zatvora ovršnoga 
u postupku građjanskom i mjenbenom. 
kriepostnoga za kraljevinu Hrvatsku i 

Slavoniju. 

(Sankcioniran dne 9. kolovoza god. 1870. Proglašen u saboru kralje- 
vinah Hrvatske, Slavonije i Dalmacije dne 14. studenoga 1870.) 

§. 1. 

Od dana, kojega bude zakon ovaj proglašen , ne- 
može se dozvoliti, niti, ako je dozvoljena, preduzeti 
ili nastaviti ovrha na osobu dužnika radi mjenbenili 
ili inih novSanih tražbinah* 

§. 2. 

Ustanove, usljed kojih se može proti dužniku opreza 
radi dozvoliti privremeni zatvor osobni, ako ima te- 
meljite sumnje, da će se plaćnji svojih dugovah ili iz- 
punjenju dužnosti budi kakove ukloniti biegom, ili sa- 
kriti se pred svojimi vjerovnici, ovim se zakonom ne- 
mienjaju. 

§. 3. 

IzvrŠba zakona ovoga povjerava se banu kralje- 
vine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije. 

ZAKON OD 3. LISTOPADA 1876. 

o postupku u pravnih poslovih manje 
vriednosti (o postupku bagatelnom ili 
maliSnom) pred kr. kotarskimi sudovi 
(gradsko-delegovanimi kotarskimi su- 
dovi.) 

X. OVBHA. 

§. 92. 

Kr. kotarski sudovi uporavljivati će propise, va- 
ljane za ovršbeni postupak kod mjestnih sudovih (za- 
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kon od 3, Listopada 1876. o mjestnih sudovih §§. 61. 
— 77.) u onih sluSajevih, u kojih oni* izriSu osude u 
maliCnom postupku usljed neposredno podnesene im 
tužbe (§. 1.), i u kojih su pred njimi usljed ovako ve 
tužbe sklopljene nagode. ^ 

Za provedbu ovakove ovrhe mogu kotarski sudci 
zaiskati mjestni sud one obćine, u kojoj ovrSenik stanuje. 
"'^ U sluSaju, u kojem se postupak maliSni povacya 
na temelju ugovora, sklopljena medju strankami (§. 3.) 
valjaju obćeniti ovrsni propisi. Utoci '^) u ovršnom 
postupku imadu se podnieti u roku od osam danah 
kod kr. kot. suda i riešavaju se konaSno po kr. ban- 
skom stolu. 

Utoci neobustavljaju ovrhe. 

ZAKON OD 3. LISTOPADA 1876. 
o mjestnih sudovih i postupku prodnjimi. 

VIII. OVBHA. 

§. 61. 

Ako se dužnost, izrečena pravomoćnom osudom 
mjestnoga suda ili kr. kotarskoga suda, uslied pritužbe 
uložene proti osudi mjestna suda, ili nagodom pred 
mjestnim sudom skloplienom , neizpuni uz rok na to 
odredjen, može se kod mjestnoga suda zaiskati ustmeno 
ili pismeno ovrha dužnikovih pokretninah. Molba za 
ovrhu ima se u uredovnoj knjizi zabilježiti. 

§ 62. 

Mjestni sudac ima uslied ovršbene molbe odlukom 
providjenom peSatom suda dozvoliti ovrhu do namirenja 
tražbine, dosudjene osudom ili nagodom i imenovati iza- 
slanika sudbenoga za provedbu dozvoljene ovrhe. 

^®) Što se u ovom §-ii naredjuje o utocih, valja dakako samo 
za ovrsni postupak po §§. 61.-77. zakona o mjestnih sudovih. 



234 

U seoskih poHtiCkih obćinah ima sudac redovito 
izaslati biljeŽniKa, da ovrhu provede. 

U njegovom zapriečenju, može izaslati sudbenoga 
prisežnika. 

§. 63. 

Izaslanik sudbeni ima neodvlaSno, i neobavjestiv o 
tom ovršenika, uputiti se u njegov stan, te prije svega, 
ako se radi o platežu novčane svote, oduzeti od goto- 
vine, koja u ovrSeniku bude možda nadjena, onoliko, 
koliko treba za izplatu duga i predati ovrhovoditelju 
uz namiru. 

Nenadje li u ovrženika gotovine, ima obiaviti plie- 
nitbu., a ako je ovrhovođitelj pravo zaloga jur stekao, 
popis dužnikovih pokretninah. 

O plienitbi dotiCno popisu., ima sudbeni izaslanik 
spisati kratki zapisnik. 

§. 64. 

Sudbeni izaslanik ima prije svega plieniti one stvari, 
koje nitko treći kao svoje neoznaSuje. Ako vrieđnost 
zaplienjenih stvarih nedostaje za pokriće tražbine, radi 
koje se ovrha vodi, ima plieniti na zahtjev ovrhovodi- 
teljev i one, na koje je prijavljeno pravo vlastniCtva, 
u zapisniku prijavu zabilježiti i prijavitelja uputiti, da 
mu je slobodno predati kr. kotarskomu sudu izlućnu 
tužbu' i u istoj tražiti obustavu ovrhe. 

§. 65. 

Nije slobodno uzeti pod ovrhu obuću, odjeću i po- 
kućtvo, koje je neobhodno potrebito ovrženiku i orudje. 
kojim ovršenik hrani sebe i svoju obitelj. 

§• 66. 

Nakon obavljene plienitbe ili popisa, ima sudbeni 
izaslanik ureda radi razpisati što prije ovrSbenu dražbu 
na 8 danah. 
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Sudbeni izaslanik ima razpisati dražbu na duži ili 
raci rok, ako su u tom stranke sporazumne ili ako 
sam za potrebito pronadje. 

Stvari, koje se nemogu čuvati bez nerazmjerna 
roška ili umaljenja vrlednosti, imadu se uz kraći rok 
Iražbi podvrći. 

Sudbeni izaslanik ima dražbu po mjestnom obi?aju 
)roglasiti. 

U oglasu ima se navesti mjesto, dan i ura dražbe 
naznačiti u obće predmeti, koji će se prodavati. 

Ako se prodavaju predmeti osobite vrieđnosti ili 
'iedkosti, imadu se u oglasu iztaknuti i oglas jedanput 
ivrstiti u novine, ustanovljene za službene oglase, ako 
)vršenik ovo zahtjeva. 

§. 67. 

Dražbi neima u pravilu predhoditi procjena, nu 
iko se prodavaju: zlatnina, srebrnina, dragocjenosti i 
imjetnićke stvari ili predmeti takovi, kojimi se vried- 
lost mimo vjeStaka neda ni popriećno ustanoviti, imadu 
je isti kod same dražbe po jednom samom vjeStaku 
procjeniti, 

§. 68. 

Kod dražbe imadu se izklicati pod ovrhu uzete 
itvari posebice, ili više njih skupa. 

Kod procjenjenih predmetah imade se priobćiti 
mednost im. 

Predmeti veće vrieđnosti imadu se dražbovati kroz 
pet minutah, kod ostalih predmetah može taj rok iza- 
slanik sudbeni pokratiti. Red, kojim se predmeti pro- 
davaju, ustanovljuje sudbeni izaslanik, nu on ima pra- 
vićne zahtjeve ovršenika u tom pogledu uvažiti. 

Izaslanik sudbeni nesmije na dražbi, koju izvadja, 
niti sam osobno niti tko treći za njega dražbovati. 
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§• 69. 



Dostalac, ako se s ovrhovoditeljem IiiaSe nepogodi 
položiti će kupovninu odmah u ruke izaslanika sud- 
benoga. 

Nepoloži li je odmah, ima se dotiSni predmet iz- 
novice dražbovati. 

§. 70. 

Cim se prodajom njekojih pokretninah steCe svotf 
dostatna za pokriće ovrhovoditeljeve tražbine i uzgre- 
dicah, kao i popriečno proraSunanih ovrsbenih trosko 
vah, neimadu se ostali zaplienjeni predmeti prodavati 

§. 71. 

Izaslanik sudbeni ima razpisanu dražbu obustaviti 
i jur započetu prekinuti : 

a) ako ovrhovoditelj od dražbe odustane; 

b) ako ovrSenik ili tko drugi za njega bilOj 
prisutnomu ovrhovoditelju, bilo u njegovofl 
odsuću sudbenomu povjereniku namiri traž- 
binu, radi koje se ovrha vodi i položi po- 
prieĆno proraSunani iznos u ime ovršbenili 
trosko vah ; 

c) ako kr. kotarski sud ovrhu obustavi uslieđ 
izluSne tužbe ili uztvrdjenoga ugasnuća ovršbenoga prava. 

§. 72. 

dražbi ima povjerenik spisati zapisnik, u kojem 
treba da budu navedeni posebice u suglasju sa zapis- 
nikom o plienitbi predmeti izloženi dražbi, najbolja 
ponuda i ime i prezime kupca. 

obavljenoj dražbi ima sudbeni povjerenik naj- 
duže za 24 sata izvjestiti sudca, predajom zapisnika o 
dražbi. 
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§. 73. 

Izaslanik sudbeni imade unišlu kupovinu, pridržav 
)oprieSno proraSunanu svotu za ovršbene troškove, 
»redati vjerovniku po mjeri dosudjene mu tražbine, i 
uz namiru ili povratak zadužnice, na kojoj će slie- 
ivše namirenje zabilježiti. 

Ovršbene troškove obredjuje sudac, i sudbeni iza- 
lanik ima odmah povratiti dužniku svotu, koju je pri- 
ržao preko obredjenja. 

§■ 74. 

Ako na stvari putem ovrhe prodane imade još 
jerovnikah, kojim pristoji pravo zaloga, neima suđ- 
eni povjerenik postupati po §. 73., već utiiSlu kupov- 
inu predati sudcu. 

§. 75. 

Mjestni sudac ima uslied toga narediti roćiŠte, te 
a isto pozvati uz ovrhovoditelja i ovrsenika sve one, 
oji su pravo zaloga na prodane stvari prijavili. 

Ako se svi slože o tom, kako da se kupovnina 
azdieli, ima so o nagodi spisati napisnik, u protivnom 
lućaju imade mjestni sudac unišlu kupovninu uz na- 
isnik o plienitbi i dražbi predati nadležnomu kr. ko- 
OLrskomu sudu, koji će odmah ureda radi narediti ro- 
ište za diobu kupovnine i dalje postupati po građjan- 
kom postupniku. 

§. 76. 

Ako je jedna stranka dužna predati drugoj koju 
tvar^ ima joj se ta stvar po sudbenom izaslaniku odu- 
eti i ovrho voditelj u uz primku predati. 

§. 77. 

Mjestni sudac može takodjer, kad se radi o nov- 
ianoj tražbini, na zahtjev ovrhovoditelja dozvoliti 
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ovrSbenu doznaku na zaslužbu dužnikovu, to jest upu- 
titi onoga, koji zasluSbu plaća, daju uz namiru izruči 
ovrhovoditelju do dopitane svote, 

§. 78. 

Pritužbe podneSene u ovršbenom postupku za 8 
danah, rieSava bozprizivno kr. kotarski sud. 
Ove pritužbe neobustavljaju ovrhu. 

IZ ZAaLAVVE U8TAH0VE. 

Globe. 

§. 79. 

Globe izrečene po sudu na temelju ovoga zakona 
idu na korist dotifine obćinske školske blagajne, te se 
o izrečenih globah imade odmah obavjestiti obćinski 
Školski odbor. 

§. 80. 

Nadzor nad mjestnim sudom vrši predstojnik onoga 
kr. kotarskoga suda^ u obsegu kojega ureduje mjestni sud. 

§. 81. 

Vrieme^ kad će sadašnji mjestni sudovi prestati i 
oni ustrojeni ovim zakonom u život stupiti, opredieliti 
će ban. 



ZAKON OD DANA 17. PROSINCA 1876. 

preinaci nj ekoj ih ustanovah gradjan- 
skoga parbenoga postupnikja od 16. rujna 
1852. tižućih se postupka kod ovrS bene 
dražbe nepokretnih i pokretnih stvarih 

radi novCane tražbine. 

MI FRANJO JOSIP PRVI, 

po milosti božjoj cesar Austrijanski; kralj Seski itd. i 
apostolski kralj kraljevinah Ugarske, Hrvatske, Slavonije 

i Dalmacije 

potvrdjujemo predloženi Nam u osnovi po hrvatsko-slavonsko-dalina- 

tinskomu saboru 

ZAKON 

o preinaci njekojih ustanovah gradjanskoga parbenoga 
postupnika od 16. rujna 1852., tičućih se postupka kod 
ovrSbene dražbe nepokretnih i pokretnih stvarih radi 

novčane tražbine. 

I. Ustanove obćenite. 

4 

Dozvola ovrhe za utjeranje novSane tražbine pri- 
silnom prodajom nepokretnih i pokretnih stvarih obu- 
zima dozvolu svihkolikih uredovnih djelah, potrebitih 
za provedbu dražbe, i podieljuje se po sudu, koj je po 
postojećih propisih zvan, dozvoliti prvi ovršbeni stupanj. 

§• 2. 

Ustanove gradjanskoga sudovnika od 16. veljaCe 
1853. (br. 30. đ. z. 1.), gradjanskoga postupnika od 
16. rujna 1852. i zakona od 21. studenoga 1874. ob 
ustroju sudovah I. molbe, kojimi naredjuju se sudovi 
nadležni za provedbu ovršbene dražbe, ostaju netaknute. 
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§. 3. 

Kadi promaSenih rokovah i roSištali, ustanovljenih 
u ovom zakonu, neima mjesta povrati u prijašnje stanje. 

§• 4. 

Ovrhe dozvoljene po sudovih u zemljah ugarske 
krune,, za koje ovaj zakon neima krieposti, i po sudo- 
vih u kraljevinah i zemljah zastupanih u carevinskom 
vieću, imadu na rekviziciju tih sudovah iz vrši vati ovo- 
zemni sudovi, prema propisom ovoga zakona. 

II. Osobite ustanove. 

A. OTrha dražbom nekretnine. 

§. 5. - 

U molbi za ovršbenu dražbu nekretnine radiutje- 
ranja novSane tražbine treba: 

1; da je izpravom dokazano pravo voditi ovrhu 
(§§. 438. i 441. gradj. postupnika); 

2. da je toCno izražena novfiana tražbina glede 
glavnice i uzgredicah; 

3. da su gruntgvniSki oznaSene nekretnine, kojih 
se prisiJna prodaja ište ; 

4. da je molitelj dokazao, da je uknjižba njegova 
prava zaloga na nekretninu, koju uzima u ovrhu, u 
gruntovnici jur provedena, a ako pravo zaloga nije 
još stekao, da ga suvremeno zaište, priloživ obloženi 
primjerak molbe za gruntovnu oblast; 

5. da se priloži osnova dražbenih uvjetah, sastav- 
ljena prema ustanovam §. 505. gradj. postupnika, uz 
naznaku vriednosti nekretninah, koje se imadu prodati; 

6. da se prilože izvadci iz gruntovnih knjigah, 
kao i izprave, koje su podobne opravdati naznačenu 
vriednost nekretninah i njihovih pripadakah. Ovako ve 
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su izprave: uredovne potvrde o godiSnjem redovitom i 

porezu, svjedočbe obćinskoga poglavarstva, kupopro- ^ 

đajni ugovori, porezne valovnice, prijašnje inventure, 
starije izprave o procjeni i t. d. 

Prosto je vjerovniku, koji nije iur stekao prava 
zaloga, zaiskati predbježno samo ovršbeno pravo za- 
loga na nekretnine, koje uzima u ovrhu. 

Sud ima, ako je o vrbo voditelj jur stekao uknjižbu 
prava zaloga na nekretnine u ovrhu uzete , izpitati 
osnovu draŽbenih uvjetah, i ako pronadje, da je prema 
ustanovam §. 505. gradj. postupnika i da je navedena 
vriednost nekretninah i njezinih pripadakah dovoljno 
izkazana, potvrditi ju, dozvoliti dražbu i izdati draž- 
beni izrok. 

Ako ovrhovoditelj u molbi za ovrSbenu dražbu 
traži i uknjižbu ovrSbenoga prava zaloga (§ 5. toSka 4.), 
ima sud predbježno dozvoliti ovu potonju, te kada mu 
se uredovno posvjedoči, da je ista u gruntovnici pro- 
vedena, dozvoliti dražbu i izdati dražbeni izrok. 

Drži li sud, da osnova dražbenih uvjetah neod- 
govara ustanovam §. 505. gradj. postup. Ui da nave- 
dena vriednost nekretninah nije dovoljno izkazana, 
imade prije dozvole dražbe narediti ro8ište, te na istom 
saslušati ovrhovoditelja, ovrSenika, njegova suvlastnika 
i svekolike hipotekarne vjerovnike, te prema uspjehu 
razprave izpraviti osnovu dražbenih uvjetah i usta- 
noviti vriednost nekretninah. 

Proti odlukam, kojimi se u pomenute u ovoinu 
§-u svrhe naredjuje rožište, neima pravnoga lieka, te 
se podneSeni utoci i niStovne žalbe imadu već po pr- 
vom sudu ureda radi odputiti. 

16 
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§. 8, 



Ovrhovoditelj vlastan je u ovrSbenoj molbi (§. 5.) 
zaiskati, da se neizloži ćGražbi svekoliko nepokretno 
dobro na jedan put, već pojedine gruntovne Šestice 
istoga ili više njih skupa redom u molbi naznačenim. 
Usljed ove molbe narediti će sud predbježno roćište, 
da na istom uz ovršenika i njegova suvlastnika sasluša 
i svekolike bipotekarne vjerovnike o shodnosti zamo- 
ljene ćestiSne dražbe, ter istu dozvoliti, kako je pred- 
ložena, ako su svekolike stranke s njom sporazumne* 
ili uz možda potrebite preinake, ako se na temelju raz- 
prave uvjeri, da će se ćestićnom dražbom poluSiti bolji 
uspjeli bez uštrba na ro8iSte pozvanih stranakah. Stranka, 
koja na roSište nepristupi, smatra se kao da je uz 6e- 
stiSnu prodaju privolila. 

§• 9. 

I ovrSenik kao i njegov suvlastnik, pa hipotekarni 
vjerovnici vlastni su dva mjeseca prije dana dražbe 
zamoliti čestićnu dražbu nepokretna u ovrhu uzeta 
dobra (§. 8.). Na ovu molbu ima sud narediti ročište 
bar mjesec danah prije dražbe, da sasluša stranke po- 
menute u §. 8., te postupati po ustanovah istoga §-a. 

Sliedivša naknadna dozvola SestiSne prodaje ima 
se oglasiti, nu oglas samo jedan put u službene novine 
uvrstiti^ 

§. 10. 

Nepokretna dobra, koja su u cielosti obterećena 
stvarnimi služnosti (služeće dobro) ili inimi realnimi 
tereti, kao i nepokretna dobra, s kojimi su u cielosti 
skopčana stvarna prava služnosti (gospodujuće dobro) 
ili druga realna prava« mogu se čestimice prodavati 
samo onda, ako su svi, kojih se pomenuta prava (duž- 
nosti) kao ovlašt^enikah ili obvezanikah tiču, sa žestiČ- 
nom prodajom sporazumni. 
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Na koliko molitelj nebi u samoj molbi za Sestižnu 
prodaju privolu dotičnikah izkazao, može zaiskati ro- 
čište za njihovo presluSanje. 

§. 11. 

Dozvola SestiSne prodaje ima tu posliedicu, da se 
ovrSbena dražba obustavlja, 6im se prodajom jedne ili 
viSe gruntovnih česticah postigne kupovnina, dovoljna 
za namirenje tražbine, radi koje se vodi ovrha. 

§. 12. 

Za dražbu ima sud ustanoviti jedan samo rok^ i to 
po vlastitoj razsudi, uvaženjem vriednosti nekretninah 
i onih okolnostih, koje bi mogle što povoljniji uspjeh 
dražbe osjegurati, nu ' tako, da rok nebude kraći od 
tri, ni redovito dulji od Setiri mjeseca. 

Iznimice može sud ustanoviti i dulji rok, koj ipak 
nesmije prekoračiti 6 mjesecah; nu ako ovrhovoditelj 
i ovršenik. sporazumno zaištu rok duži od šest mje- 
secah, ima sud njihovoj molbi zadovoljiti. 

§. 13. 

Sto se tiSe sadržaja dražbenoga izroka, njegova 
oglašenja, obavjesti vjerovnikah hipotekarnih, uvida 
dražbenih uvjetah, reda, kojim se obavlja sudbena 
dražba, sadržaja zapisnika dražbenoga, dopitanja kup- 
ljena dobra, posljedicah, ako dostalac nezadovolji draž- 
benim uvjetom, kao i postupka, kad se odsvoji dobro 
tečajem ovrhe i pri ovrhi dobarah nerazdieljivih, va- 
ljaju odnosni propisi gradj. postupnika (§. 506. — 518., 
520., 524., 525.) uz obdržavanje sljedećih ustanovah: 

1. u dražbenom izroku ima se naročito izreći, da 
će se dobro dopitati onomu, koji zanj najviše ponudi, 
bez obzira na naznačenu vriednost istoga; 
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2. dozvoljen je uvid i prepis izpravah, na kojih 
se navedena vriednost dobra temelji; 

.3- za provedbu dražbe ima sud izaslati povjerenika, 
koji će ga o obavljenom uredovanju za 24 sata izvie- 
stiti uz predlog odnosnog zapisnika; 

4. kod dražbe neima se izklicati ciena, koju pred- 
stavlja navedena vriednost dobra, već sudbeni povje- 
renik ima poćeti dražbu očitovanjem, da je dobro na 
prodaji, te sa ponudami postupati, kako propisuje §• 512., 
513., 514. gradj. postupnika; 

5. i na samu dražbenom roSiStu., dok dppitanjem 
nekretnine najboljemu ponuditelju nije dražba zaklju- 
čena, može ovrhovoditelj odustati od prodaje; 

6. dražba imade se nadalje obustaviti, ako ovršenik 
i na samu dražbenom roćiStu no prije zaključene dražbe 
izplati tražbinu, radi koje dozvoljena je prisilna pro- 
daja, ovrhovoditelju na roćiStu prisutnomu, a sudbe- 
nomu povjereniku, ako ovrhovoditelja na roćiStu neima, 
ili ako nastaju predpostave §. 1425. obćega gradj. za- 
konika, i preko toga položi svotu , koju će ustanoviti 
sudbeni povjerenik za pokriće ovrSbenih troSkovah; 

\7^ ako je najbolji ponudite!) učinio ponudu kao 
punovlastnik trećega, ima kod podpisa dražbenoga za- 
pisnika vlastodavca imenovati i predložiti valjano puno- 
moćje, koje se ima priložiti zapisniku. Neučini li on 
toga, ili imenuje vlastodavca, koj nije ovlašten draž- 
bovati, smatrati će se on sam dostalcem; 

8. sud, čim mu stigne izvješće povjerenika (točka 3.), 
ima izpitati, da li je on uredovao prema propisom ovoga 
zakona, te njegovo uredovanje odobriti ili mu odobrenje 
uzkratiti, obavjestiv o tom dotičnike; 

9. ako sud nepronadje odobriti dražbe, ili ako 
dražba ostane bez uspjeha radi pomanjkanja ličbenikah, 
ima ureda radi novu dražbu narediti, te ustanoviv za 
nju najkraći u §. 9. odredjeni rok, izrok izdati i ogla- 
siti po predidućih propisih. 
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§. 14. 

Vjerovnik, koji hoće da vođi ovrhu dražbom (§. 5.) 
nekretnine, glede koje je već drugi vjerovnik izhodio 
dozvolu ovršbene dražbe, može se pridružiti postupku, 
koj je uslied dozvoljene jur prodaje poveden. Molba 
. za dozvolu pridruženja može se spojiti s molbom za 
prisilnu prodaju, nn ako je molitelj jur stekao dozvolu 
ovršbene dražbe, može molbu za dozvolu pridruženja 
podnesci neposredno realnomu sudu. 

§. 15. 

Sud dozvoljujući pridruženje, imade u odluci tožno 
označiti onu prodajnu dozvolu, kojoj se molitelj pri- 
družuje, ter o tom molitelja, prijašnjega ovrho voditelj a, 
ovršenika, njegova suvlastnika i hipotekarne vjerovnike 
obavjestiti. 

Dozvoljeno pridruženje imade se u javnih knjigah 
zabilježiti, i jedan put u službenih novinah oglasiti. 

§ 16. 

Realni sud, koji je jur zvan provesti dražbu ne- 
kretnine, ako mu je obaviti dražbu iste nekretnine 
na kasnije stiglu mu molbu drugog vjerovnika, koji 
dozvole pridruženja izriSno netraži, imade ureda radi 
narediti roćište, te saslušav ovrhovoditelja nastojati, da 
se pridruženje izvede. 

Uzkrati li kasnije ovrhovoditelj pridruženj6, ima 
se nastaviti prodaja na temelju dozvole, koja je sudu 
prije stigla, a provedba druge dražbe medjutim obustaviti. 

§. 17. 

ft 

Pridruženje imade tu posljedicu, da su ovrSni Sini, 
obavljeni na korist prvoga voditelja ovrhe, kriepostni 
i za pridruži všega se vjerovnika, te da je ovaj ovlašten 
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nastaviti ovrhu u vlastito ime, ako prvi voditelj ovrhe 
od iste odustane 

§. 18. 

Vjerovnik, koji je izhodio dozvolu prisilne prodaje 
nekretna dobra, može u realnoga suda moliti, da naredi 
sekvestra, kojega imade u molbi predložiti, i koji će 
pomenutim dobrom upravljati do njegove predaje do- 
stalcu, ako uzmogne vjerojatnim naSinom izkazati, da 
ovršenik Vabi dobro na naČin, kojim mu se oSito vried- 
nost umaljuje. 

Dostalcu, koji već u smislu dražbenih uvjetah ne- 
stupa u posjed kupljenfe nekretnine, ima se, ako uzište, 
sekvestracija bezuvjetno dozvoliti. 

Ovrhovoditelj i dostalac mogu svoj zahtjev stegnuti 
i na to, da se ovršeniku pod prietnjom medjutomne 
sekvestracije, novSane globe ili zatvora zabrani sto ra- 
diti ili propustiti, 5im se dobro pogoršava ili vriednost 
mu umaljuje. 

Sud, ako dozvoli ovakove medjutomne mjere, po- 
stupati će po propisih §§. 429., 430. gradj. postup. 

Imenovanomu sekvestru ima sud označiti obseg i 
svrhu- njegove uprave. 

B. Postupak kod diobe knpoTnine. 

Za postupak kod diobe kupovnine valjaju propisi 
sadržani u poglavju 23. gradjanskoga parbenoga po- 
stupnika uz sliedeće ustanove. 

§. 20. 

Pravo pobijati izpravnost tražbine, koja bi se imala 
namiriti iz kupovnine, kao i obstanak i prednost od- 
nosnoga založnoga prava, pristoji dužniku i svim hi- 
potekarnim vjerovnikom, ako bi priznanjem prijavljene 
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tražbine ili prava zaloga ili prvenstva bili prikraćeni 
M zahtjevu, da im se tražbina namiri iz kupovnine. 

§. 21. 

Namirenje tražbine iz kupovnine obustavlja se usljeđ 
prigovorah navedenih u §-u predidućem samo u sKe- 
dećih sluSajevih: 

1. Kada se izpravnost tražbine, obstanak ili pred- 
nost založnog prava temelji na izpravi po postojećih 
propiaih ovršivo)\ imađii prigovori proti njim uprav- 
ljeni obustavnu moć samo onda, ako se na roSištu do- 
kaže na način propisan u §. 445. gradj. postup., da je 
ovrsno pravo prijavitelja utrnulo, 

2. Kad se pako izpravnost tražbine, obstanak ili 
prednost založnoga piava netemelje na izpravi ovršivoj, 
već su dokazani samo uknj izbom prava zaloga u grun- 
tovnici provedenom, prigovori proti njim roditi će obu- 
stavnom moći samo onda, ako se na roSiStu bar vjero- 
jatnost onih okolnostih izkaže, na kojih se prigovori 
osnivaju. 

3. U svih drugih sluSajevih naročito u onih, kod 
kojih se radi o tražbini izraženoj samo najviSim izno- 
som, prigovori upravljeni proti izpravnosti tražbine, 
proti obfitanku ili prednosti založnoga prava, radjaju 
obustavnom moći, makar i nebila dokazana vjerojatnost 
okolnostih, na kojih se osnivaju. 

§. 22. 

Usljed prigovorah, s kojimi je po ustanovah pred- 
idućega §-a skopčana obustavna moć, ima sud u sluča- 
jevih navedenih u točki 1. i 2. istoga §-a, i naJ:on 
bezuspjeSno pokušane nagode medju strankami, uputiti 
onoga, koj je prigovor stavio, da u neprodužnom roku 
od 30 đanah redovitom tužbom kod istoga suda svoj 
prigovor izvede, jer će se inače pobijano pravo kod 
diobe kupovnine smatrati neprigovorenim. 
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' U sluSajevih pako predvidjenili u 3. toSki . pred- 
idućega §-a, ima sud uvaženjem okolnosjfcih uputiti, da 
u gornjem neprodužnom roku, i pod prietnjom gore 
pomenute posljedice podnese tužbu onaj, koj je prigo- 
vor u8inio, ili onaj, kojega se pravo pobija. 

Ako povede tužbu vjerovnik, Sije se pravo od više 
njih pobija, ima on proti njim svim kao suparcem tužbu 
povesti. 

Bude li na podnesak tužbe upućeno viSe njih, koji 
su prigovorili, imadu oni sporazumno ustanoviti, tko 
će od njih u ime svih tužbu podnieti. Nije li sporaz- 
umak pošao za rukom, voditi će pravdu onaj, koji će 
prvi podnieti tužbu, a ostalim prosto je pristupiti k 
pravdi kao suparnikom, dok ista kod I. molbe visi i u 
pomenutom svojstvu prema stanju parnice sudjelovati. 

C. OTrha dražbom pokretnih strarlh. 

§. 23. 

Ako vjerovnik hoće da vodi ovrhu prisilnom pro- 
dajom dužnikovih pokretninah, ima to zaiskati kod 
nadležnoga suda (§. 1.) uz dokaz ovrSbenoga svojega 
prava, nu bez izrazite naznake stvarih, koje se imadu 
prodati. 

Prosto je ipak vjerovniku zaiskati predbježno samo 
ovrSbeno pravo zaloga na pokretnine, koje uzima u ovrhu. 

§. 24. 

Pronadje li sud dozvoliti zamoljenu prisilnu prodaju, 
ima to odlukom izreći i u istoj odluci, ako je ujedno 
realni sud, izaslati sudbenoga povjerenika, koji će oba- 
viti plienitbu ili popis ji ovrhu uzetih stvarih po pro- 
pisih §§. 526. — 529., 533. — 537. gradjanskoga postup- 
nika, a procjenu sudjelovanjem jednoga vještaka. 

Procjena može se obaviti i na samom dražbenom 
roSištu, ako je ovrhovoditelj jur prije stekao pravo 
zaloga na pokretnine u ovrhu uzete (§. 23.) 
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§. 25. 

Čim realnomu sudu stigne izvješće povjerenstva 
sudbenoga o obavljenoj plienitbi ili popisu, imade ureda 
radi ustanoviti jedan jedini dražbeni rok, te dalje po- 
stupati po ustanovah sadržanih u toSkali 1», 2., 3., 5. 
§. 539. gradj. postup. 

§. 26. 

Dražba obavlja se obdržavanjem propisah sadrža- 
nih u to^kah 6. i 8. §. 539. gradj. postup. uz shodnu 
uporavu §. 13. ovoga zakona i sliedećih ustanovah: 

1. čim se poluSi kupovnina dostatna za pokriće 
ovrhovoditeljeve tražbine, uzgredicah i poprieSno usta- 
novljenih troškovah, neimadu se prodavati ostali za- 
plienjeni predmeti. 

2. Sudbeni povjerenik ima stećenu kupovninu, ako 
nenastane slučaj toćke 6. ovoga §-a i stavke prve §-a 29. 
ovoga zakona, izručiti, ovrhovoditelju po mjeri njegove 
tražbine uz namiru i povratak zadužnice ili zabilježbu 
điona plateža na istoj, i pridržati od kupovnine po- 
priećni iznos za pokriće ovrSnih troskovah, a eventualni 
visak predati uz namiru ovršeniku. 

3. U zapisniku o dražbi imadu se pojedini prodajni 
predmeti označiti, kako je to učinjeno u zapisniku o 
plienitbi i kod svakoga njih ima se navesti najbolja 
ponuda i ime. i prezime kupca. 

4. obavljenoj dražbi ima sudbeni povjerenik 
podnieti sudu neodvlačno izvješće uz predlog dražbe- 
noga zapisnika i troškovnik na obredjenje. 

5. Sud ima troškove obrediti i naložiti sudbenomu 
povjereniku, da novčani iznos, koji je u ime troška 
preko obredjene svote pridržao, dotičniku povrati. 

6. Ako ovrhovoditelj nije dražbi prisustvovao, ima 
sudbeni povjerenik kupovninu neodvlačno predati sudu, 
koji će, obrediv ovršbeni trošak, izdatbu kupovnine 
odrediti prema propisom točke 2. i 5. ovoga §-a. 
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§. 27. 

Sudbeni povjerenik ima obaviti uredovanja, radi 
kojih je izaslan, i u odsuću ovrhovoditelja, ako si on 
u ovrSbenoj molbi nije pridržao pravo intervencije. 

§. 28. 

Ustanove §§• 14^ — 17. ovoga zakona imadu se 
shodno uporavljati i na pridruženje postupku kod pro- 
daje pokretninah. 

§. 29. 

Ako se iste stvari uzimaju u ovrhu od. više vje- 
rovnikah, ili ako so u ovrSbenih spisih naro8ito iz za- 
pisnika o plienitbi uvidi, da ima još osobah, kojim 
pristoji pravo na kupovninu, ima sudbeni povjerenik 
steSenu prodajom kupovninu neodvliaCno predati sudu. 

Nu ako su svi ovlaštenici prisutni na dražbenom 
, roSištu, i ako se o diobi kupovnine sporazume, ima 
sudbeni povjerenik na tenlelju sporazum ka, diobu iz- 
vesti, i spisan o tom zapisnik sudu podnieti* 

U sluSaju predvidjenom u prvoj stavci pređi dućega 
§-a, ima sud ureda radi povesti postupak za diobu ku- 
povnine prema smislu i shodnoj uporavi ustanovah 
§. 19. — 23. ovoga zakona. 

m. Prolazne ustanove. 

§. 31. 

Ovlašćuje se vlada (odjel za pravosudje), da usta- 
novi dan, kojim će ovaj" zakon stupiti u kriepost. 

§. 32. 

OvrSbene molbe podnesene prije dana, kojim na- 
zočni zakon stupa u kriepost, kao i prije toga dana 
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zametnute razprave i uredovna djela, ako ovrhovodi- 
telj nezaiSte povedenje postupka po ovom zakonu, imadu 
se rieSavati i provadjati po propisih gradj. postupnika 
Nu ako dana, kojega će ovaj zakon stupiti u život, 
nije još zametnut postupak za diobu kupovnine, imadu 
se kod istoga. upora vljati propisi ovoga zakona. 

§. 33. 

Na koliko ovaj zakon nesadržava osobitih usta- 
novah, imadu se obdržavati propisi gradj. postupnika 
i naredbe k tomu postupniku naknadno izdane. Usu- 
prot stavljaju se izvan krieposti sve ustanove gradjan- 
skoga postupnika i ini propisi, koji s ovim zakonom 
u oprieci stoje. 

§. 34. 
Provedba ovoga zakona povjerava se banu. 

Dano u BeSu dne sedamnaestoga prosinca godine 
biljadu osam sto sedamdeset i žeste. 



(M. P.) Frai^o Josip s. r. 



Eoloman B e d e k o v i c h s. r. 
Ivan Mažuranić s. r. 



Broj 367. 



đ p i s 

kn hrvatsko - slavonsko - dalmatinske zemaljske vlade 
(odjela za pravosudje) od 20. siežnja 1877. br. 367, 
na predsjedništvo kr. banskoga stola, kojim se za pro- 
vedbu zakona od 17. prosinca 1876. o preinaci nje- 
kojih ustanovah gradjanskoga parbenoga postupnika 
kod ovršbene dražbe nepokretnih i pokretnih stvarih, 
radi novSane tražbine, i onih ustanovah zakonah od 
3. listopada 1876. o mjestnih sudovih i postupku ma- 
liCnom (Sbornik br. 87. i 88. god. 1876.), koje se^ tiSu 
ovrSnoga postupka, naredjuje Sto sliedi: 

I. 

Prema ustanovi § 13* toSke 3. zakona od 17. pro- 
sinca 1876., sud nadležan za provedbu ovrSne dražbe 
nekretninah ili pokretninah radi novCane tražbine, ima 
izaslati sudbenoga povjerenika. 

Za provedbu ovrSne dražbe nekretijiinah, ima se 
vazda izaslati sudbeni činovnik, usposobljen za sudstvo. 

Provedba ovrSne plienitbe, prociene i dražbe po- 
kretninah, može se povjeriti i prislušnikom, kao i pi- 
sarskim činovnikom« 

II. 

Po §. 92. zakona od 3. listopada 1876. o malig- 
nom postupku, imadu kr. kotarski sudovi (kr. gradsko- 
delegovani kot. sudovi), uporavljivati propise sadržane 
u §§. 61. — 77. zakona od 3. listopada 1876. o mjest- 
nih sudovih u onih slufiajevih, u kojih, u maliSnom 
postupku i unutar granicah nadležnosti opredieljene 
§-om 1. zakona o maliSnom postupku, dozvoljavaju 
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ovrhe, na temelju osudah, koje izriču, ili nagođah, 
Sto se pred njimi sklapaju, uslied neposredno pođ- 
neSenih im tužbah. 

III. 

Kr. kotarski sudovi (kr. gradsko-delegovani 
kot. sudovi), uporavljajući prema propisu prediduće 
toSke, ustanove u ovrSnom postupku, sadržane u 
§§. 61. — 88. zakona o mjestnih sudovih, ovlašćeni 
su zaiskati za provedbu dozvoljene ovrhe mjestni 
sud one obćine, u kojoj ovršenik stanuje. Prema 
toj ovlasti, kot. sudovi, povjeriti će provedbu ovrhe 
mjestnim sudovom, kadagod neznatnost tražbine, 
ili ine okolnosti, preporučuju štednju ovrSenika^ i 
kadagod ovrhovoditelj izriCno to zamoli. 

Bude li sud, iz važnih razlogah, obnašao po- 
vjeriti vlastitu izaslaniku provedbu ovakove ovrhe, 
imenovati će redovito ovršnim povjerenikom pi- 
sarniSkoga ćinovnika. 

IV. 

Sudbeni povjerenik, izaslan po §. 61. — 78. za- 
kona o mjestnih sudovih, da provede ovrhu, obav- 
lja samostalno svakolika uredovanja, potrebita, da 
se dražba izvede: izdaje dražbeni izrok u svoje 
ime, uz navod svojstva sudbenoga povjerenika i 
sudbene odluke, kojom je imenovan, obavješćuje 
stranke i t. d. 

Ako sudbeni povjerenik dvoji o obsegu svo- 
jega uredovanja, ima potražiti naputak kod suda, 
koji će povjerenika podućiti, i ako opazi da ne- 
uredno postupa, opozvati njegovo imenovanje, i 
drugoga povjerenika imenovati. 

V. 

Kr. kotarski sudovi imadu voditi po obrazcu 
A^ posebni popis o ovrhah, koje dozvoljavaju po 
§§. 61. — 78. zakona o mjestnih sudovih. 
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Predstojnik suda odgovara za toSno vodjenje po- 
menutoga popisa^ i nadzira;, da se dozvoljene ovrhe u 
opredieljenom roku obave. 

VI. 

PoSem je zakon od 17. prosinca 1876* dokinuo 
ovrSnu procienu nekretninah, i naredio, da ovrhovo- 
ditelj ima u dražbenoj molbi naznačiti vriednost ne- 
kretninah, i naznačenu vriednost izpravami opravdati; 
to je sud obvezan, pomnjivo izpitati, dali je naznačena 
vriednost nekretninah predloženimi izpravami dovoljno 
izkazana, i kadagod o tom dvoji, narediti po §• 7. po- 
menutoga zakona roSiSte, za saslušanje interesentah. 

vn. 

Skraćeni ovrSni postupak nalaže sudu osobitu oprez- 
nost pri odobravanju predloženih po ovrho voditelju 
dražbenih uvjetah, te će toga radi, sud, kadagod dvoji 
shodnosti predložene osnove dražbenih uvjetah, sa- 
sluSati o njoj interesente po §. 7. pomenutoga zakona. 

S obzirom na dokinuće prvoga dražbenoga roka, 
imadu se sudovi starati, da se dozvoljena dražba, što 
obćenitije razglasi. UvrSćenje dražbenoga izroka u 
novine, kada se radi o prodaji manjih seoskih doba- 
rah, nepostizava uvjek podpuno svrhe. Toga radi, neka 
sudovi prema ustanovi §. 507. gradj. parbenog postup- 
nika, narede, da se izrok obznani na način, koji je u 
kojem mjestu običan. U mjestih gdje je običaj ustmeno 
oglasiti poglavarstvene naredbe, neka se i dražba po 
obćinskih organih ustmeno oglasi. 

U svih slučajevih, valja narediti, da se oglas pri- 
bije na dasku suda, na glavna vrata kuće, koja se 
prodava, i priobći poglavarstvom onih obćinah, n ko- 
jih leže nekretnine na prodaji^ 
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Što se tiSe uvršćenja dražbenih izrokah u no- 
vine, upućuju se sudovi na ustanovu §• 507. gradj* 
p. p. uz primjetbu, da kod dobarah. manje vried- 
nosti, mogu odrediti i jednokratno uvrSćenje. Iz- 
reci imadu se uvrstiti u službeni oglasnik „Narod- 
nih. Novinah". 

Na molbu ovrhovoditelja ili ovrSenika, i ako 
se radi o prodaji nekretninah neobične vriednosti, 
može sud narediti, da se izrok uvrsti i u druge 
novine. 

IX. 

Đa se zajamči sudjelovanje svih hipotekarnih 
vjerovnikah kod razprave o diobi kupovnine ne- 
kretna dobra, dok se gruntovnica nepredaje kot. 
sudovom, imadu gruntovne vlasti, uredovnim nad- 
pisom, pbavjestiti realni sud, koji nije ujedno i 
gruntovna oblaat, o svakoj uknjižbi i predbilježbi, 
koju dozvoljuju na teret dobra, glede kojega je 
dozvola dražbe u gruntovnici zabilježena. Realni 
sud ima priobćene mu gruntovne unose zabilježiti 
na gruntovnom izvadku, koji je priložen dražbe- 
noj molbi, prišiv mu ako uztreba jedan ili više 
arakah. 

Počem bi pako mogao nastati slučaj, da se 
na teret dobra dozvoli uknjižba i predbilježba u 
vrieme medju izdatbom gruntovnoga izvadka ovrho- 
voditelju, i zabiljezbom dozvole dražbe ; to će realni 
sud, zaiskav gruntovnu vlast za zabilježbu dražbe, 
priobćiti istoj i gruntovni izvadak, priložen draž- 
benoj molbi, a gruntovna vlast narediti, da grun- 
tovni ured popuni izvadak unosi, koji su možda 
nakon njegove izdatbe dozvoljeni. 

Predstojnici gruntovnih oblastih imadu nasto- 
jati, da se propisi navedeni u ovoj toćki Sto točnije 
obdržavaju, i da gruntovna pisarna dade Sto brže 
pomenute obavjesti realnim sudovom. 
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X. 



O ovrhah dozvoljenih i provedenih po zakonu 
od 17. prosinca 1876. imadu sudovi voditi posebne 
B. C izkaze po obrazcu B i C. 

XI. 

Izkaz, o kojim je rieC u točki predidućoj ovoga 
D ođpisa^ kao i izkaz sastavljen po obrazcu D na 
temelju propisa spomenutoga u to6ki V., imadu 
sudovi nakon izmaka svake godine, u roku mje- 
sec danah, podnieti banskomu stolu, koji će pod- 
nesene mu izkaze prosuditi i izdati potrebite na- 
redbe u vlastitom djelokrugu, pa^ ustupiti ih pred- 
sjedništvu banskoga stola, koje će ih, uz svoje 
primjetbe sa administrativnoga gledišta, podnieti 
kr. vladnomu odjelu za pravosudje. 

Glavni i posebni izkazi poslovni imadu se i 
nadalje nastavljati i pođnaSati po zakonu o nutrnjoj 
uredbi i poslovnom redu sudbenih vlastih (carski 
patent od 3. svibnja 1853. D. z. 1. br. 81. — 1853.). 

XIL 

Dan, kojega će stupiti u život zakoni nave- 
deni u uvodu nazočnoga odpisa, obznaniti će se 
posebnom naredbom. 

Predsjedništva banskoga stola^ poziva se , da 
nazočni odpis priobći banskomu stolu, predsjedni- 
kom sudbenih stolovah i kr. kotarskim sudovom, 
upozorojući ih, da vladni ovaj odjel od sud- 
benih ćinovnikah očekuje, da će oni nastojati upo- 
znati se za vremena sa' novimi ovršnimi zakoni, 
proniknuti u duh njihov, da ih uzmognu sigurno 
uporavljati. 

Kr. vladni ovaj odjel nedvoji pako, da će 
predsjedničtvo banskoga stola bodximokom pratiti 
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djelovanje pomenutih zakonah, i poSem admini- 
strativni nadzor sudovah u obće, a napose u ovr- 
šenih poslovih, podoban je zajamSiti valjanu upo- 
ravu zakonah, to očekuje se od prizivnoga pred- 
sjedništva, da će ono taj administrativni nadzor^ 
koji sačinjava jednu od najvažnijih njegovih agen- 
dah., vršiti obzirno i sdušno, opažene mahne shod- 
nimi naputci i odredbami odstraniti, neurednostim 
pako zakonskimi sredstvi odvažno na put stati. 
U Zagrebu, 20. siečnja 1877. 

Ivan Mažuranić v. r. 
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Obragae A. k odpiea kr. vladnoga odjela za pravo- 

Budje od da&a 20. aiečiija 1877. 

br. 367. 

POPIS 

ovrhah dozvoljenih tečajem godine ... po kr. kot. sudu u 

u smislu §§. 61 . — 78. zakona od 3. listopada 1876. o mjestnlh suđovih 

(Sbomik br. 87. 1876.) 
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Obrazac B. 



k odpisu vladnoga odjela za pravo- 
sudje od 20. siečnja 1877. br. 367. 



IZKAZ 

ovrhah na nekretnine, što ih je tečajem godine . . . dozvolio i obavio 

po zakonu od 17. prosinca 1876. (Sbomik 

br. 1. god. 1877.) 
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ObrasM C« 



k odpisu kr. vladnoga odjela za pravo- 
sudje od 20. siečnja 1877. br. 367. 



IZKAZ 

ovrhah na pokretnine, što ih je tečajem godine . . . dozvolio i obavio 

po zakonu od 17. prosinca 1876. (Sbomik 

br 1. god. 1877.) 
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Obrazae Đ. 



k odpisu kr. vladnoga odjela za pravo- 
suđje od 20. siečnja 1877. br. 367. 



IZKAZ 

ovrhah dozvoljenih godine ... po kr. kotarskom sudu u 

u smislu §§. 61. — 78. zakona' od 3. listopada 1876. o mjestnih sudovih 

(Sbomik br. 87. 1876.) 
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Popis sadržaja. 

Strana. 

I. Zakoni o ovršnom postupku 1 

II. Naslov k ovrbi 9 

A. Ovršive izprave izdane u području ove kraljevine - 10 

B. „ „ „ izvan ovoga područja - - 14 

III. Sudovi nadležni za dozvolu i provedbu ovrbe - - 19 

IV. Bokovi — Praznici 23 

V. Oblik i sadržaj prošnje ovršne 26 

YL Prigovori proti ovrbi 26 

A. Prigovori ovršenika 26 

B. Prigovori trećib osobab 29 

Vn. Prigovori, koji radjaju obustavom ovrbe - - - 30 

VIII. Povrata u stanje prijašnje 33 

IX. Ovrba radi utieranja novčane tražbine - - - - 36 

A. Ovrba prisilnom prodajom nekretninab i pokretninab 

radi novčane tražbine 40 

Ovrba prisilnom prodajom pokretninab - - - 41 

Molba za ovršnu dražbu nekretnine - - - - 42 

Dozvola dražbe nekretnine 44 

čestična dražba 48 

Đražbeni rok - - 52 

Izrok .- -53 

Dražba 54 

Zapisnik o dražbi 59 

Odluka suda o dopitanju nekretnine - - - 61 

Predaja kupljenoga dobra 63 

Kada ima sud ureda radi i kada usljed molbe razpi- 

sati novu dražbu 64 

Dražba dobarab nerazdieljivib 65 

Medjutomne mjere tečajem postupka radi ovršne pro- 
daje nekretnine 66 

Ovrba prisilnom prodajom pokretninab - - - 69 
Molba za ovršnu dražbu pokretninab - - - 69 
Dozvola ovršne dražbe pokretnine - - - - 71 
Uredovanje sudbenib povjerenikab kod dražbe pokret- 
ninab -77 

B. Dražba dužnikove privatne tražbine - - - - 86 

C. Ovrba na obrte 88 
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Strana. 
D. Ovrha na novoe dninika u javnih blag^jnah ili sud- 
benoj pohrani 89 

£. Ovrha na javne zadužnice 90 

F. Ovrha na plodine i ine užitke, kamate itđ. (ovrSna se- 
kvestraoija) 

G. Zakup mjesto sekvestracije 95 

X. Ovrha radi izpunjenja drugih dužnostih - - - 99 

A. Ovrha na predaju ili ustup dobra negibiva - - 100 

B. Ovrha na ustup stvarnoga prava na negibivo dobro - 101 

C. Ovrha na predaju izvjestne stvari gibive - - - 102 

D. Ovrha na dobavu gibive stvari u obće od stanovite 
vrste 103 

E. Ovrha da se postigne kakovo djelo ili posao kakov - 104 

F. Ovrha, da se postigne kakovo trpljenje ili kakov propust 105 

pQ. Pridruženje povedenoj ovrhi 108 

HL Ovršni trožkovi 110 

XIII. Dioba kupovnine 114 

A. Dioba kupovnine nepokretna dobra - - - - 115 

B. Dioba kupovnine pokretne stvari - - - - 133 

XIV. Prolazne ustanove zakona od 17. prosinca 1876. - - 133 

Dodatak 135 

Obrazci sudbenih spisah u ovršnem postupku - - 139 
Privremeni gradjanski postupnik od 16. rujna 1852. 

Poglavje XXn. 6 ovrhi 190 

Zakonski članak Vin. 1870. ob ukinuću osobnoga za- 
tvora ovršbenoga 232 

Zakon od 3. listopada 1876. postupku u pravnih 
poslovih manje vriednosti (X. Ovrha) . - - 232 
Zakon od 3. listopada 1876* mjestnih sudovih i po- 
stupku pred njimi. VIII. Ovrha - . - - 233 
Zakon od 17. prosinca 1876. preinaci nj ekojih usta- 
novah građj. p. p. od 16. rujna 1852. tičućih se po- 
stupka kod ovršne dražbe itd. ----- 239 
Odpis zem. vlade za provedbu zakona od 17. pro- 
sinca 1876. 252 
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Skraćenja. 

gr. p. p. = gradjanski parbeni postupnik. 

ovršna novela = Zakon od 17. prosinca 1876. o preinaci njekili usta- 

novah gradjanskoga postupnika, tičiićih se postupka 
kod ovršne dražbe nepokretnih i pokretnih stvarih, 
radi novčane tražbine (Sbor. god. 1877. I. k. Br. 1.). 

= Obći gradjanski zakonik. 

s= Gruntovni zapisnik. 

= Državni- zakonski list, 

= Sbomik zakonah i naredabah valjanih za kraljevinu 
Hrvatsku i Slavoniju. 



gradj. zak. 
grunt. zap. 
D. z. 1. 
Sbor. 



Izpravci. 

Na strani 17. redcih 7. i 8. mjesto „ii^adu se" čitaj imadu". 

„ 20. redku 13. mjesto „boravištu osobnih svojstvah" čitaj 
• „boravištu, osobnili svojstvih". 

„ 35. redku 27. mjesto „navale'* čitaj „novele". 

Drugim manjim pogrieškam, kao što i gdjegdje manjkavoj in- 
terpunkciji, čitatelj se i sam lahko domisli. 
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